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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 851
din 18 octombrie 2012

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 9 alin. (1) lit. d) raportat la art. 8
alin. (2) pct. 4 din Ordonanta Guvernului nr. 37/2007 privind stabilirea cadrului de aplicare
a regulilor privind perioadele de conducere, pauzele si perioadele de odihna ale conducatorilor
auto si utilizarea aparatelor de inregistrare a activitatii acestora

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Claudia-Margareta Krupenschi — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu-Daniel Arcer.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 9 alin. (1) lit. d) din Ordonanta Guvernului
nr. 37/2007 privind stabilirea cadrului de aplicare a regulilor
privind perioadele de conducere, pauzele si perioadele de
odihng ale conducatorilor auto si utilizarea aparatelor de
inregistrare a activitatii acestora, exceptie ridicata de Societatea
Comerciala ,Combavipor” — S.A. din Galati in Dosarul
nr. 13.417/196/2011 al Judecatoriei Braila — Sectia civila si care
formeaza obiectul Dosarului nr. 826D/2012 al Curtii
Constitutionale.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate, in acord cu jurisprudenta in materie a Curtii
Constitutionale.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 4 aprilie 2012, pronuntata in Dosarul
nr. 13.417/196/2011, Judecéatoria Braila — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 9 alin. (1) lit. d) din
Ordonanta Guvernului nr. 37/2007 privind stabilirea cadrului
de aplicare a regulilor privind perioadele de conducere,
pauzele si perioadele de odihna ale conducatorilor auto si
utilizarea aparatelor de inregistrare a activitatii acestora,
exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Combavipor” —
S.A. din Galati intr-o cauza avand ca obiect solutionarea unei
plangeri formulate impotriva procesului-verbal de constatare si
sanctionare a contraventiei reglementate de art. 8 alin. (2) pct. 4
din Ordonanta Guvernului nr. 37/2007.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
sustine ca prevederile legale criticate contravin art. 15 alin. (1)
si art. 16 alin. (1) din Constitutie, deoarece sanctioneaza
operatorul de transport rutier cu amenda contraventionala
pentru o fapta savarsita de conducatorul auto, respectiv fapta
de a depasi perioada maxima de conducere neintrerupta cu mai
mult de 30 de minute, dar mai putin de o ora si 30 de minute. Se

arata ca raportul de prepusenie existent intre operatorul de
transport rutier si conducatorul auto, care justificd si
raspunderea comitentului pentru fapta prepusului, nu
corespunde adevarului obiectiv, deoarece operatorul de
transport nu are posibilitatea reala de a preveni si de a controla
modalitatea Tn care soferul respectd prevederile legale
referitoare la perioada maxima de conducere neintrerupta, iar
faptul ca legea nu il sanctioneaza pe acesta din urma se
constituie intr-un fel de fincurajare de continuare a
comportamentului ilicit. In opinia autorului exceptiei, dispozitiile
de lege criticate favorizeaza conducatorii auto care nu raspund
pentru faptele lor si, in consecintd, propune ca amenda
contraventionala prevazuta de art. 9 alin. (1) lit. d) din Ordonanta
Guvernului nr. 37/2007 sa fie aplicatéa conducatorilor auto, si nu
operatorilor de transport rutier.

Judecatoria Braila — Sectia civila apreciaza ca dispozitiile
de lege criticate nu contravin normelor fundamentale invocate.
Obligarea intreprinderii sau operatorului de transport la plata
amenzii pentru fapta savarsita de catre conducatorul auto este
o solutie legislativa justificatd prin raportul de prepusenie
existent intre cele doua parti, raport in virtutea caruia comitentul
are obligatia de a impune conducatorului auto respectarea
conditiilor prevazute de lege. Totodata, intrucéat raspunderea
comitentului este o raspundere pentru fapta altuia, acesta are
la dispozitie o actiune in regres impotriva prepusului.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata. in jurisprudenta sa in materie, de pildd Decizia
nr. 683 din 11 septembrie 2007 sau Decizia nr. 1.367 din
18 octombrie 2011, Curtea Constitutionala a aratat ca, pe de o
parte, intre intreprindere sau operatorul de transport rutier si
conducatorul auto exista un raport de prepusenie, in virtutea
caruia comitentul are obligatia de a impune conducatorului auto
utilizarea instrumentarului si a documentelor prevazute de lege,
iar, pe de alta parte, ca raspunderea comitentului, fiind o forma
de raspundere pentru fapta altuia, pune la dispozitia acestuia
din urma actiunea in regres impotriva prepusului sdu, care este
raspunzator in mod direct si nemijlocit. Curtea a mai retinut, prin
Decizia nr. 1.551 din 6 decembrie 2011, ca nu poate fi retinuta
critica de neconstitutionalitate raportaté la prevederile art. 16 din
Constitutie, referitoare la egalitatea in drepturi, deoarece
comitentul si prepusul nu se afla in aceeasi situatie juridica si, ca
atare, nu li se poate aplica acelasi tratament juridic. In ce
priveste invocarea art. 15 din Legea fundamentala, se sustine ca
si aceastd criticA este neintemeiatd, deoarece textul
constitutional se refera la ,drepturile si libertatile cetatenilor,
consacrate prin Constitutie si prin alte legi”, acestor cetateni
revenindu-le si ,obligatile prevazute de aceasta”. Or,
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prevederea legala criticata reglementeaza sanctiunea pentru
nerespectarea obligatiilor legale ce revin intreprinderii/
operatorului rutier, al carei/carui conducator auto nu beneficiaza
de timpul de odihna necesar, cu riscul punerii in pericol a
sigurantei circulatiei. De altfel, Regulamentul (CE) nr. 561/2006
al Parlamentului European si al Consiliului din 15 martie 2006
privind armonizarea anumitor dispozitii ale legislatiei sociale in
domeniul transporturilor rutiere, de modificare a Regulamentelor
(CEE) nr. 3.821/85 si (CE) nr. 2.135/98 ale Consiliului si de
abrogare a Regulamentului (CEE) nr. 3.820/85 al Consiliului
contine, la art. 8, 9 si 10, norme avand acelasi sens juridic cu cel
criticat de autorul exceptiei.

Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile legale criticate
sunt constitutionale, indicand, in acest sens, considerente
relevante din jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale.
Se mai sustine ca principiul egalitatii cetatenilor in fata legii si a
autoritatilor publice, invocat, este pe deplin respectat, deoarece
normele examinate se aplica tuturor persoanelor vizate, fara
privilegii si fara discriminari pe considerente arbitrare. Curtea
Constitutionala a retinut, prin Decizia Plenului nr. 1 din
8 februarie 1994, ca la situatii egale trebuie sa corespunda un
tratament egal, iar violarea principiului egalitatii si nediscriminarii
ar putea exista atunci cand se aplica tratament diferentiat unor
cazuri egale, fara sa existe o motivare obiectiva si rezonabila.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie,
potrivit incheierii de sesizare si motivarii scrise a autorului
exceptiei, prevederile art. 9 alin. (1) lit. d) din Ordonanta
Guvernului nr. 37/2007 privind stabilirea cadrului de aplicare a
regulilor privind perioadele de conducere, pauzele si perioadele
de odihna ale conducétorilor auto si utilizarea aparatelor de
inregistrare a activitatii acestora, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 565 din 16 august 2007, astfel cum au
fost modificate si completate prin articolul unic pct. 6 din Legea
nr. 52/2010 privind aprobarea Ordonantei Guvernului
nr. 21/2009 pentru modificarea si completarea Ordonantei
Guvernului nr. 37/2007 privind stabilirea cadrului de aplicare a
regulilor privind perioadele de conducere, pauzele si perioadele
de odihna ale conducatorilor auto si utilizarea aparatelor de
inregistrare a activitatii acestora, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 189 din 25 martie 2010. Textul de lege
criticat prevede urmatoarele:

—Art. 9 alin. (1) lit. d): ,(1) Contraventiile prevézute la art. 8
Se sanctioneaza dupa cum urmeaza: [...]

d) cu amenda de la 3.000 lei la 6.000 lei — faptele prevéazute
la alin. (2) pct. 1—11 si 16, aplicabild intreprinderii/operatorului
de transport rutier, si faptele prevazute la alin. (2) pct. 12—15si 17,
aplicabila conducatorului auto.”

Autorul exceptiei vizeaza, in concret, contraventia prevazuta
de dispozitiile art. 8 alin. (2) pct. 4, avand urmatorul cuprins:

»(2) Urmatoarele fapte reprezinta incalcari grave ale
dispozitiilor Regulamentului Parlamentului European si al
Consiliului (CE) nr. 561/2006, ale Regulamentului (CEE)
nr. 3.821/85 si, dupéd caz, ale Acordului AETR si constituie
contraventii, daca acestea nu sunt considerate infractiuni potrivit
legii penale: [...]

4. depdsirea perioadei maxime de conducere neintrerupta
cu mai mult de 30 de minute, dar mai putin de o orad si 30 de
minute.”

Data fiind legatura indisolubila dintre norma sanctionatorie —
initial criticatd — si norma de reglementare a contraventiei astfel
sanctionata, Curtea constata ca obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate 7l constituie prevederile art. 9 alin. (1) lit. d)
raportat la art. 8 alin. (2) pct. 4 din Ordonanta Guvernului
nr. 37/2007 privind stabilirea cadrului de aplicare a regulilor
privind perioadele de conducere, pauzele si perioadele de
odihnd ale conducatorilor auto si utilizarea aparatelor de
inregistrare a activitatii acestora.

Textele din Constitutie invocate de autorul exceptiei sunt cele
ale art. 15 alin. (1) referitoare la principiul universalitatii
drepturilor, libertétilor si obligatiilor si ale art. 16 alin. (1), care
consacra principiul egalitatii cetatenilor in fata legii, fara privilegii
si fara discriminari.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca prevederile art. 9 alin. (1) lit. d) din Ordonanta
Guvernului nr. 37/2007 au mai fost analizate de instanta
constitutionald din perspectiva unor critici asemanatoare celor
formulate in prezenta cauza, referitoare la aplicarea sanctiunii
amengzii intreprinderii sau operatorului de transport rutier pentru
fapte savérsite in mod direct si nemijlocit de catre conducétorul
auto. De pilda, prin Decizia nr. 305 din 27 martie 2012, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 361 din 29 mai
2005, Curtea a constatat ca obligarea intreprinderii sau
operatorului de transport la plata amenzii pentru o fapta
savarsita de catre conducatorul auto este o solutie legislativa
justificatd prin raportul de prepusenie existent Tintre
intreprinderea sau operatorul de transport rutier si conducétorul
auto, angajat al acesteia/acestuia, raport in virtutea caruia
comitentul are obligatia de a impune conducatorului auto
utilizarea instrumentarului si documentelor prevazute de lege.
Totodata, intrucat raspunderea comitentului este o raspundere
pentru fapta altuia, acesta are la dispozitie o actiune in regres
impotriva prepusului.

De asemenea, prin Decizia nr. 934 din 7 iulie 2011, publicata
n Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 587 din 19 august
2011, Curtea a retinut cd nimic nu impiedica statul sa
sanctioneze intreprinderea sau operatorul de transport rutier
pentru conduita necorespunzatoare a angajatului sau, aceasta
pastrandu-si dreptul de regres impotriva celui care, in mod direct
si nemijlocit, este raspunzator.

Avand in vedere ca in prezenta cauza nu sunt invocate
aspecte noi, care sa determine o reconsiderare a jurisprudentei
Curtii Tn materie, cele retinute in decizile mentionate Tsi
pastreaza valabilitatea.

Cat priveste propunerile autorului exceptiei, referitoare la
persoana asupra careia ar trebui aplicata amenda
contraventionald pentru savarsirea faptei contraventionale
reglementate la art. 8 alin. (2) pct. 4 din Ordonanta Guvernului
nr. 37/2007, Curtea reaminteste ca aprecierile cu caracter de
propuneri de lege ferenda nu pot constitui obiect al controlului de
constitutionalitate si nici nu pot fi considerate ca fiind veritabile
critici de neconstitutionalitate, astfel ca analiza acestora
excedeaza competentei Curtii Constitutionale.
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Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si ale art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 9 alin. (1) lit. d) raportat la art. 8 alin. (2)
pct. 4 din Ordonanta Guvernului nr. 37/2007 privind stabilirea cadrului de aplicare a regulilor privind perioadele de conducere,
pauzele si perioadele de odihna ale conducatorilor auto si utilizarea aparatelor de Tnregistrare a activitatii acestora, exceptie ridicata
de Societatea Comerciala ,Combavipor” — S.A. din Galati in Dosarul nr. 13.417/196/2011 al Judecatoriei Braila — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 18 octombrie 2012.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Claudia-Margareta Krupenschi

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 952
din 13 noiembrie 2012

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. Il din Legea nr. 175/2010
pentru modificarea Legii nr. 230/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea asociatiilor
de proprietari

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. Il din Legea nr. 175/2010 pentru modificarea
Legii nr. 230/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea
asociatiilor de proprietari, exceptie ridicata de Societatea
Comerciala ,Termo Service” — S.A., in calitate de reprezentant
al Asociatiei de Proprietari Bloc 258B din lasi, in Dosarul
nr. 24.013/245/2011 al Judecétoriei lasi — Sectia civila si care
formeaza  obiectul  Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 1.346D/2012.

La apelul nominal lipsesc patrtile, fata de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Cauza este in stare de judecata.

Presedintele acorda cuvantul reprezentantului Ministerului
Public, care pune concluzii de respingere ca neintemeiata a
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:
Prin Sentinta civila nr. 10.513 din 22 mai 2012, pronuntata
in Dosarul nr. 24.013/245/2011, Judecatoria lasi — Sectia

civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. Il din Legea
nr. 175/2010 pentru modificarea Legii nr. 230/2007 privind
infiintarea, organizarea si functionarea asociatiilor de
proprietari. Exceptia a fost ridicatd de Societatea Comerciala
»1ermo Service” — S.A,, in calitate de reprezentant al Asociatiei
de Proprietari Bloc 258B din lasi, in solutionarea unei cauze
civile avand ca obiect obligatia de a face.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
sustine, Tn esenta, ca prevederile Legii nr. 175/2010 se aplica
doar pentru debitele nascute ulterior intrarii ei in vigoare,
respectiv ulterior datei de 23 iulie 2010, datoriile anterioare
acestei date, pentru care au fost calculate penalitati de
intarziere, urmand a fi suportate impreund cu penalitatile
aferente. Aceste consideratii sunt valabile atat in ipoteza litigiilor
aflate Tn curs de desfasurare, cat si in privinta litigiilor noi, dar
care au ca obiect datorii scadente anterior datei de 23 iulie 2010.
Astfel, apreciaza ca Legea nr. 175/2010 nu poate avea
consecinte juridice pentru perioada anterioara datei de 23 iulie
2010, pentru ca, in caz contrar, s-ar incalca principiul
neretroactivitatii legii civile. Totodata, sustine ca prevederile
art. Il din Legea nr. 175/2010 sunt contrare dispozitiilor art. 16
alin. (2) din Constitutie, intrucat creeaza o situatie discriminatorie
intre cetatenii de buna-credinta, care si-au achitat cotele de
penalizare anterior intrarii in vigoare a legii, si cei care
beneficiaza de aceste prevederi. Doar una dintre categoriile
invocate beneficiaza de dispozitiile discriminatorii pozitive oferite
de legiuitorul romén, ceea ce nu reprezinta o situatie de egalitate
de tratament.

Judecatoria lasi — Sectia civila apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. in acest sens, arata ca
scopul reglementarii criticate este acela de a asigura plata la
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termen a prestarilor de servicii comunitare de utilitate publica,
de catre toti beneficiarii, problema fiind de interes general.
Interventia legiuitorului este justificata nu doar de instituirea unor
masuri de protectie sociald, ci si de faptul ca operatorii
economici Tn discutie sunt regii autonome de stat, beneficiarii
fiind stimulati sa achite cotele de intretinere curenta pentru
serviciile prestate de catre furnizori.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, incheierea de
sesizare a fost comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si
exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera ca prevederile de lege
criticate sunt constitutionale. In acest sens, arata c& acestea nu
contin nicio dispozitie cu caracter retroactiv, fiind de imediata
aplicare si dispunand numai pentru perioada ce urmeaza intrarii
lor in vigoare. Totodata, apreciaza ca nu aduc atingere
principiului egalitatii, intrucat nu instituie un tratament juridic
diferit intre persoanele care si-au achitat cotele de intretinere
anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 175/2010 si beneficiarii
acestui act normativ. Scopul reglementarii este acela de a se
asigura plata la termen a prestarilor de servicii comunitare de
utilitate publica de catre toti beneficiarii, problema fiind de interes
general.

Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand ncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. Il din Legea nr. 175/2010 pentru modificarea
Legii nr. 230/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea
asociatiilor de proprietari, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 502 din 20 iulie 2010, care au urmatorul
continut:

»(1) Proprietarii care isi achita integral cotele de contributie la
cheltuielile asociatiilor de proprietari in termen de 12 luni de la
data intrdrii in vigoare a prezentei legi vor fi scutifi de la plata
penalitatilor generate de suma restanta cu titlu de baza. Prin
cotele de contributie la cheltuielile asociatiilor de proprietari se
intelege datoria cu titlu de bazd fdrd suma rezultatd din
penalitati.

(2) Prevederile alin. (1) se aplica si chiriagilor care detin
spatiu locativ in baza unui contract de inchiriere cu autoritétile
administratiei publice locale, centrale sau cu orice institutie a
statului.

(3) Prevederile alin. (1) si (2) se aplica familiilor al caror venit
net minim lunar pe membru de familie, respectiv al persoanei
singure, nu depdseste suma de 1.000 lei.

(4) Sumele cu titlu de penalitdti datorate catre asociatiile de
proprietari, anulate conform prezentei legi, vor fi anulate si din
obligatiile contractuale existente intre asociatiile de proprietari
si societatea furnizoare de servicii.”

n opinia autorului exceptiei, prevederile criticate contravin
dispozitiilor constitutionale cuprinse in art. 15 alin. (2) referitoare
la principiul neretroactivitatii legii si ale art. 16 alin. (2) potrivit
carora ,nimeni nu este mai presus de lege”.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca prevederile Legii nr. 175/2010, Tn ansamblul sdu,
cat si cele ale art. Il din actul normativ criticat au mai facut obiect
al controlului de constitutionalitate, pronuntandu-se Decizia
nr. 816 din 21 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 646 din 9 septembrie 2011, si Decizia
nr. 383 din 26 aprilie 2012, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 386 din 8 iunie 2011.

Prin aceste decizii, Curtea a retinut ca scopul reglementarii
legale criticate este acela de a se asigura plata la termen a
prestarilor de servicii comunitare de utilitate publica, de catre tofi
beneficiarii, problema fiind de interes general. Interventia
legiuitorului in acest domeniu este justificatd nu numai pentru
instituirea de masuri de protectie sociala, dar si pentru faptul ca
acesti operatori economici sunt regii autonome de stat. in aceste
conditii, beneficiarii acestor scutiri sunt stimulati sa achite cotele
de intretinere curenta pentru serviciile prestate de catre furnizori.

Totodata, Curtea a retinut ca prevederile criticate nu
contravin principiului constitutional al neretroactivitatii legii,
consacrat de art. 15 alin. (2) din Legea fundamentald, intrucéat
acestea sunt de imediata aplicare, dispunand numai pentru
perioada ce urmeaz4 intrérii lor in vigoare. in jurisprudenta sa,
Curtea Constitutionala a stabilit, de principiu, cu prilejul
solutiondrii unor exceptii de neconstitutionalitate avand ca obiect
alte prevederi de lege criticate pentru incalcarea dispozitiilor
art. 15 alin. (2) din Constitutie, ca ,o lege nu este retroactiva
atunci cand modifica pentru viitor o stare de drept nascuta
anterior si nici atunci cand suprima producerea in viitor a
efectelor unei situatii juridice constituite sub imperiul legii vechi,
pentru ca in aceste cazuri legea noua nu face altceva decat sa
refuze supravietuirea legii vechi si sa reglementeze modul de
actiune in timpul urmator intrarii ei in vigoare, adica in domeniul
ei propriu de aplicare” (Decizia nr. 330 din 27 noiembrie 2001,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 59 din
28 ianuarie 2002; in acelasi sens este si Decizia nr. 73 din
6 martie 2001, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 240 din 11 mai 2001).

Cat priveste sustinerile potrivit carora prevederile art. Il din
Legea nr. 175/2010 contravin egalitatii in drepturi a cetatenilor,
cu motivarea ca acestea creeaza o situatie discriminatorie intre
cei care au achitat cotele de penalizare Tnainte de intrarea in
vigoare a Legii nr. 175/2010 si aceia care beneficiaza de
prevederile acestui din urma act normativ, Curtea constata ca
nici acestea nu pot fi primite. Jurisprudenta Curtii Constitutionale
a stabilit, In deplin acord cu aceea a Curtii Europene a
Drepturilor Omului, ca principiul constitutional al egalitatii in
drepturi presupune reglementarea si aplicarea unui tratament
juridic similar unor subiecte de drept aflate in situatii juridice
similare. Or, cele doua categorii de persoane invocate de catre
autorul exceptiei nu se afla in situatii juridice similare, situatia
fiecareia dintre acestea fiind guvernatd de acte normative
diferite. imprejurari diferite care plaseaza diferite categorii de
persoane in situatii obiectiv diferite justifica, iar uneori chiar
impun instituirea unui tratament juridic diferit, fara ca prin
aceasta sa se aduca atingere principiului egalitatii.

Egalitatea nu Tnseamna uniformitate, astfel incat pot fi
instituite tratamente juridice distincte pentru anumite categorii
de persoane sau grupuri daca exista o justificare obiectiva si
rezonabila.
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Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11
alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. Il din Legea nr. 175/2010 pentru modificarea
Legii nr. 230/2007 privind nfiintarea, organizarea si functionarea asociatiilor de proprietari, exceptie ridicata de Societatea
Comerciald ,Termo Service” — S.A., in calitate de reprezentant al Asociatiei de Proprietari Bloc 258B din lasi, in Dosarul
nr. 24.013/245/2011 al Judecatoriei lasi — Sectia civila.
Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 13 noiembrie 2012.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN
Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 958
din 20 noiembrie 2012

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 59/2011 pentru stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor prevazute la art. 1 lit. c)—h)
din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor

Augustin Zegrean — presedinte invocand Tn acest sens jurisprudenta Curtii Constitutionale in
Aspazia Cojocaru — judecator materie.

Petre Lazaroiu — judecator

Mircea Stefan Minea — judecator CURTEA,

lon Predescu — judecator avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
Puskas Valentin Zoltan — judecétor urmatoarele:

Tudorel Toader — judecator Prin Incheierea din 14 martie 2012, pronuntata in Dosarul

Irina Loredana Gulie — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Carmen-Catélina Gliga.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 59/2011
pentru stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor prevazute la
art. 1 lit. c)—h) din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea unor
masuri in domeniul pensiilor, exceptie invocatd de Elena
Nechifor in Dosarul nr. 8.072/40/2011 al Tribunalului Botosani —
Sectia | civila si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 929D/2012.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiats,

nr. 8.072/40/2011, Tribunalul Botosani — Sectia | civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 59/2011 pentru stabilirea unor masuri in
domeniul pensiilor prevazute la art. 1 lit. c)—h) din Legea
nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri in domeniul
pensiilor, exceptie invocata de Elena Nechifor intr-o cauza
avand ca obiect solutionarea contestatiei formulate impotriva
unei decizii de revizuire a pensiei.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se arat3,
in esenta, ca actul normativ criticat incalca autoritatea de lucru
judecat a unor hotarari judecatoresti definitive si irevocabile prin
care s-au stabilit pensii Tntr-un anumit cuantum. Invoca
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului prin care s-a
statuat ca dreptul la pensie este un bun, in sensul art. 1 din
Primul Protocol aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, precum si
jurisprudenta Curtii Constitutionale, potrivit careia, in urma
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recalcularii pensiei, trebuie pastrat in plata cuantumul mai
favorabil al acesteia.

Tribunalul Botosani — Sectia | civila considera ca exceptia
de neconstitutionalitate este intemeiata. Astfel, se arata ca, prin
adoptarea actului normativ criticat, statul a influentat cursul unor
procese aflate in derulare in fata instantelor de judecata, ceea
ce contravine dreptului constitutional la un proces echitabil.
Invoca, in acest sens, Hotararea Curtii Europene a Drepturilor
Omului din 14 februarie 2012, pronuntata in Cauza Arras si alfii
impotriva Italiei.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

Avocatul Poporului apreciaza ca actul normativ criticat este
constitutional. n acest sens, araté ca nu este incalcat principiul
constitutional al neretroactivitatii legii, cu exceptia legii penale
sau contraventionale mai favorabile, dat fiind faptul ca legiuitorul
nu a intervenit asupra cuantumului pensiei deja Incasat, astfel
incat cei care au beneficiat de pensii de serviciu nu au fost
obligati sa le restituie. Se mai apreciaza ca recalcularea pensiilor
de serviciu nu are semnificatia atingerii dreptului de proprietate.
Invoca Decizia Curtii Constitutionale nr. 873 din 25 iunie 2010.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il reprezinta
prevederile Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 59/2011
pentru stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor prevazute la
art. 1 lit. ¢)—h) din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea unor
masuri in domeniul pensiilor, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 457 din 30 iunie 2011.

In opinia autorului exceptiei, prevederile legale criticate
contravin dispozitiilor constitutionale cuprinse in art. 15 alin. (2)
privind neretroactivitatea legii, cu exceptia legii penale sau
contraventionale mai favorabile, si art. 44 alin. (1) si (3)
referitoare la garantarea dreptului de proprietate si a creantelor
asupra statului si la expropriere.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate,
constata urmatoarele:

Prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 59/2011
au mai fost supuse controlului de constitutionalitate, in raport de
aceleasi dispozitii constitutionale invocate si in prezenta cauza,
cu o motivare similara.

Astfel, prin Decizia nr. 215 din 13 martie 2012, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 315 din 11 mai 2012,
Curtea, respingand exceptia, a statuat ca actul normativ criticat
nu contine prevederi legale al caror continut normativ explicit

Curtea

sau implicit s& determine suspendarea cursului judecatii sau
executarea hotarérilor judecatoresti definitive si irevocabile, in
privinta anumitor cauze determinate.

Facand referire la jurisprudenta sa anterioara, Curtea a
statuat ca astfel de hotarari judecatoresti se bucura de autoritate
de lucru judecat si determina obligarea autoritatilor publice la
plata drepturilor de pensie astfel cum au fost constatate de catre
instantele de judecatd, insa aceasta obligatie subzista atat timp
cat este in vigoare si temeiul legal in baza caruia au fost
pronuntate hotararile judecéatoresti definitive si irevocabile.

Mai mult, s-a aratat in decizia mentionata, Ordonanta de
urgentda a Guvernului nr. 59/2011 are in vedere o noua
procedura de recalculare a pensiilor, distincta si ulterioara celei
realizate prin Legea nr. 119/2010, act normativ care se
circumscrie cadrului procesual aflat in dezbatere in litigii
determinate, fara a afecta cuantumul pensiilor cuvenit in urma
recalcularii Tn baza metodologiei reglementate prin Hotararea
Guvernului nr. 737/2010 privind metodologia de recalculare a
categoriilor de pensii de serviciu prevazute la art. 1 lit. c}—h) din
Legea nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri in domeniul
pensiilor. De asemenea, Curtea a statuat ca Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 59/2011 reprezintd prevederea legala
de natura procedurala prin care statul reglementeaza procedura
recalcularii pensiilor si modul de calcul al drepturilor de pensie,
tindnd cont de specificul situatiilor categoriilor socio-profesionale
in cauza, astfel incat nu se poate retine sustinerea conform
careia materia reflectata in actul normativ criticat ar tine de
domeniul legislatiei secundare.

in ceea ce priveste sustinerile privind incalcarea dispozitiilor
constitutionale cuprinse in art. 44 alin. (1), precum si a
prevederilor art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
prin raportare la art. 11 din Constitutie, Curtea s-a pronuntat
asupra unor critici de neconstitutionalitate similare, prin
raportare la aceleasi dispozitii constitutionale si conventionale,
cu prilejul controlului a priori asupra Legii privind stabilirea unor
masuri in domeniul pensiilor.

Astfel, prin Decizia nr. 871 din 25 iunie 2010, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 433 din 28 iunie 2010,
ale carei considerente de principiu sunt valabile si in prezenta
cauza, Curtea a statuat, cu privire la regimul pensiilor de
serviciu, ca acestea sunt compuse din doua elemente, indiferent
de modul de calcul specific stabilit de prevederile legilor
speciale, si anume: pensia contributiva si un supliment din
partea statului care, prin adunarea cu pensia contributiva, sa
reflecte cuantumul pensiei de serviciu stabilit in legea speciala.
Partea contributiva a pensiei de serviciu se suporta din bugetul
asigurarilor sociale de stat, pe cand partea care depaseste acest
cuantum se suporta din bugetul de stat. S-a aratat, de
asemenea, ca acordarea acestui supliment a urmarit instituirea
unui regim special, compensatoriu pentru anumite categorii
socio-profesionale supuse unui statut special. Aceasta
compensatie, neavand ca temei contributia la sistemul de
asigurari sociale, tine de politica statului in domeniul asigurarilor
sociale si nu se subsumeaza dreptului constitutional la pensie,
ca element constitutiv al acestuia. Prin urmare, partea
necontributiva a pensiei de serviciu, chiar daca poate fi
incadrata, potrivit interpretarii pe care Curtea Europeana a
Drepturilor Omului a dat-o art. 1 din Primul Protocol aditional la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
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fundamentale, in notiunea de ,bun”, ea reprezinta, totusi, din
aceasta perspectiva, un drept castigat numai cu privire la
prestatiile de asigurari sociale realizate pana la data intrarii in
vigoare a noii legi, iar suprimarea acestora pentru viitor nu are
semnificatia exproprierii.

intrucat criticile de neconstitutionalitate din prezenta cauza
privesc aspecte similare cu cele relevate in jurisprudenta Curtii
si avand in vedere ca nu au intervenit elemente noi, de natura
sd determine  schimbarea jurisprudentei acesteia,
considerentele si solutiile deciziilor mentionate Tsi pastreaza
valabilitatea.

De altfel, un argument suplimentar 1in sensul
conventionalitatii masurii de diminuare a pensiilor de serviciu Tl
constituie si decizia de inadmisibilitate a Curtii Europene a
Drepturilor Omului din 7 februarie 2012, pronuntata in cauzele
conexate nr. 45.312/11, nr. 45.581/11, nr. 45.583/11, 45.587/11

si nr. 45.588/11 — Ana Maria Frimu, Judita Vilma Timar, Edita
Tanko, Marta Molnar si Lucia Ghetu impotriva Romaniei, prin
care s-a constatat ca masura de transformare a pensiilor de
serviciu ale personalului auxiliar de specialitate al instantelor
judecatoresti in pensii contributive, in temeiul Legii nr. 119/2010,
este conforma prevederilor art. 1 din Primul Protocol aditional la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, coroborat cu art. 14 din aceeasi Conventie, chiar
daca acest lucru a insemnat o scadere cu 70% a cuantumului
pensiilor. Prin decizia mentionata, Curtea de la Strasbourg a
preluat, astfel, rationamentul Curtii Constitutionale, statuand ca
masura de reducere a pensiilor de serviciu este prevazuta de
lege (paragrafele 18 si 42) si constituie o modalitate de a
echilibra bugetul si de a corecta diferentele existente intre
sistemele de pensie, iar aceste motive nu pot fi considerate
drept nerezonabile sau disproportionate (paragraful 44).

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 59/2011
pentru stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor prevazute la art. 1 lit. ¢)—h) din Legea nr. 119/2010 privind stabilirea unor
masuri in domeniul pensiilor, exceptie invocata de Elena Nechifor in Dosarul nr. 8.072/40/2011 al Tribunalului Botosani — Sectia |

civila.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 20 noiembrie 2012.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Irina Loredana Gulie

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.990
din 22 noiembrie 2012

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Irina Loredana Gulie — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Carmen-Catalina Gliga.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor Ordonantei de urgentad a Guvernului nr. 24/2008
privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii,

exceptie invocata de Alexa Boaru in Dosarul nr. 726/2/2012 al
Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a de contencios
administrativ si fiscal si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.190D/2012.

La apelul nominal raspunde reprezentantul partii Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, domnul consilier
juridic Mihai lonescu, cu delegatie depusa la dosar. Se constata
lipsa autorului exceptiei, procedura de citare fiind legal
indeplinitd atat pentru partea prezenta, cat si pentru autorul
exceptiei.

Curtea dispune a se face apelul si in dosarele
nr. 1.192D/2012 si nr. 1.196D/2012, avand ca obiect exceptia
de neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitatii, exceptie invocata de Petru Runcan in
Dosarul nr. 2.949/2/2011 si de Liviu Banias in Dosarul
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nr. 9.020/2/2011 ale Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a de
contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal rédspunde autorul exceptiei invocate in
Dosarul nr. 1.196D/2012, personal, precum si reprezentantul
partii Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii,
domnul consilier juridic Mihai lonescu, cu delegatie depusa in
ambele dosare. Se constata lipsa autorului exceptiei invocate
in Dosarul nr. 1.192D/2012, procedura de citare fiind legal
indeplinita atat pentru partile prezente, cét si pentru partea care
lipseste.

Curtea, avand in vedere identitatea de obiect a exceptiilor
de neconstitutionalitate invocate in dosarele nr. 1.190D/2012,
nr. 1.192D/2012 si nr. 1.196D/2012, pune in discutie, din oficiu,
problema conexarii cauzelor.

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate care face obiectul
Dosarului nr. 1.196D/2012, domnul Liviu Banias, nu se opune
conexarii cauzelor.

Reprezentantul partii Consiliul National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii este de acord cu masura conexarii cauzelor.

Reprezentantul Ministerului Public apreciaza ca fiind intrunite
conditiile conexarii dosarelor.

Retinand identitatea de obiect, in temeiul art. 53 alin. (5) din
Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, Curtea dispune conexarea dosarelor
nr. 1.192D/2012 si nr. 1.196D/2012 la Dosarul nr. 1.190D/2012,
care este primul inregistrat.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul autorului exceptiei prezent, care solicitd admiterea
exceptiei de neconstitutionalitate. In acest sens, arata ca
intreaga sa activitate profesionald, in calitate de ofiter de
informatii, atat in cadrul Securitatii, cat si in cadrul Serviciului
Roman de Informatii, a fost desfasurata in conformitate cu
legislatia in vigoare referitoare la apararea securitatii Statului
roman si realizarii sigurantei nationale a Romaniei. Invoca si alte
aspecte referitoare la fondul cauzei deduse judecatii instantei a
quo.

In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 24/2008, arata ca acest
act normativ contravine dispozitiilor constitutionale invocate in
motivarea exceptiei. De asemenea, arata ca actiunile Consiliului
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii nu trebuie sa fie
contrare legilor in vigoare; or, Legea nr. 182/2002 privind
protectia informatiilor clasificate calificd mijloacele, metodele,
tehnica si echipamentul de lucru, precum si sursele de informatii
specifice, folosite de autoritatile publice care desfasoara
activitate de informatii, ca fiind informatii secrete de stat.

Reprezentantul partii Consiliul National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii arata ca toate sustinerile pe fondul cauzei
relevate de catre autorul exceptiei au fost analizate de catre
instanta de judecatd, care a admis actiunea astfel cum a fost
formulata si a constatat calitatea de lucrator al Securitatii.

In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate
invocata, araté ca dispozitiile art. 2 din actul normativ criticat nu
urmaresc sanctionarea de plano a unor activitati specifice de
culegere de informatii din perioada 1945—1989, ci au in vedere
doar acele activitdti desfasurate de ofiterii sau subofiterii
Securitatii sau ai Militiei, cu atributii pe linie de Securitate, prin
care s-au suprimat sau ingradit drepturi si libertati fundamentale
ale omului. Mai arata ca ingerintele in viata privata au fost
justificate de apararea regimului comunist, iar nu a sigurantei
nationale. Solicita respingerea exceptiei de neconstitutionalitate
si mentinerea jurisprudentei Curtii Constitutionale in aceasta
materie.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata,
invocand Deciziile Curtii Constitutionale nr. 530 din 9 aprilie
2009 si nr. 45 din 20 ianuarie 2011.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

Prin Sentintele civile nr. 2.909 din 4 mai 2012, nr. 1.044 din
15 februarie 2012 si nr. 1.463 din 29 februarie 2012, pronuntate
in dosarele nr. 726/2/2012, nr. 2.949/2/2011 si nr. 9.020/2/2011,
Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a de contencios
administrativ si fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la
propriul dosar si deconspirarea Securitatii, exceptie invocata
de Alexa Boaru, Petru Runcan si, respectiv, Liviu Banias in
cauze avand ca obiect solutionarea unor actiuni in constatarea
calitatii de lucrator/colaborator al Securitatii.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se arata
ca Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 conserva
vicile de neconstitutionalitate ale Legii nr. 187/1999 privind
accesul la propriul dosar si deconspirarea politiei politice
comuniste, cu modificarile si completarile ulterioare, care a fost
declarata neconstitutionala prin Decizia Curtii Constitutionale
nr. 51 din 31 ianuarie 2008.

In acest sens, se sustin, in esentd, urmatoarele:

— actul normativ criticat mentine caracterul jurisdictional al
Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, iar
jurisdictia exercitata de acest organism este una administrativa,
fara a avea insa un caracter facultativ, ci obligatoriu, ceea ce
contravine dispozitiilor art. 21 alin. (4) din Constitutie;

— ordonanta de urgenta criticatd mentine confuzia intre
functiile de ancheta si de decizie ale Consiliului National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii, prin lipsa de contradictorialitate si
de publicitate a dezbaterilor, prin limitarea dreptului la aparare al
persoanelor verificate sau prin modul de administrare a probelor;

— se mai arata ca jurisdictia exercitatd de Consiliu este o
veritabila jurisdictie extraordinara, iar natura juridica a acestui
organ este cea a unei instante extraordinare, contrara
prevederilor art. 126 alin. (5) din Legea fundamentalg;

— de asemenea, prin atribuirea unei competente exclusive
de jurisdictie Curtii de Apel Bucuresti, precum si inlaturarea caii
de atac a apelului, este limitata posibilitatea partilor de a avea
acces liber la justitie, fiind ingradita si posibilitatea de exercitare
a dreptului la aparare in fata unei instante de judecata apropiata
domiciliului, in acest mod fiind incalcat si principiul constitutional
al egalitatii in fata legii;

— se mai sustine ca actul normativ criticat instituie o
raspundere morala si juridica colectiva, fara existenta vinovatiei,
aratandu-se ca activitatea fostilor lucratori sau colaboratori ai
Securitatii nu poate fi apreciata ca aducand atingere drepturilor
si libertatilor fundamentale ale omului, fara a exista o probatiune
in acest sens, cu atat mai mult cu cat aceasta activitate s-a
desfasurat in limitele cadrului legal existent la acea data;

— 1in fine, se sustine ca formularea din preambulul
ordonantei de urgenta criticate, referitoare la ,perioada de
dictatura comunista” si la calificarea organelor securitatii statului
ca avand caracterul de ,politie politica”, este neconstitutionala,
deoarece este discriminatorie si instituie o raspundere legala
fara a exista o probatiune; in realitate, Tn opinia autorului
exceptiei, din punct de vedere legal, Roménia a avut un regim
de republicad socialistd, in care puterea politica apartinea
poporului, ,liber si stapan pe soarta sa”, in conformitate cu
prevederile art. 1 si 2 din Constitutia din 1965, republicata in
1974.

Se mai arata ca prevederile art. 2 din actul normativ criticat
incalca prezumtia de nevinovatie, astfel cum este consacrata
prin dispozitiile art. 23 alin. (11) din Constitutie, deoarece
creeaza premisele unei raspunderi morale si juridice pentru
lucratorii Securitatii care au desfasurat activitati specifice
atributiilor de serviciu, conforme actelor normative in vigoare la
acea datd. Se aratd cé echivalarea atributiilor de serviciu
specifice lucratorilor Securitatii cu desfasurarea de activitati prin
care s-au suprimat ori s-au ingradit drepturi si libertati
fundamentale ale omului este de naturd a aduce prejudicii
morale si materiale lucratorilor fostei Securitati.

De asemenea, prin introducerea actiunilor in constatarea
calitatii de lucrator/colaborator al fostei Securitati, Consiliul se
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substituie atat in dreptul cetateanului de a avea acces liber la
justitie pentru apararea drepturilor si intereselor sale legitime,
realizdndu-se o extindere nejustificata a sferei titularilor acestui
drept, cat si atributiei Avocatului Poporului de a actiona pentru
apararea drepturilor si a libertatilor persoanelor fizice, potrivit
art. 58 alin. (1) din Constitutie. Mai mult, o astfel de atributie a
acestei autoritati administrative autonome este contrara scopului
acesteia, si anume asigurarea accesului oricarui cetatean la
propriul dosar existent in Arhivele fostei Securitati, numai acesta
fiind indreptatit sa sesizeze instanta de judecata in cazul in care
se considera vatamat in drepturile sau interesele sale legitime.

De asemenea, potrivit motivarii exceptiei de
neconstitutionalitate, actul normativ criticat este neconstitutional,
deoarece nu prevede posibilitatea persoanei verificate de a se
apara in fata Colegiului Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii, care emite nota de constatare a calitatii de
lucrator/colaborator al Securitatii, dreptul de aparare fiind
recunoscut doar in fata instantei de judecata care se pronunta
in cadrul actiunii in constatare.

Se mai sustine ca, in cazul actiunii Tn constatarea calitatii de
lucrator/colaborator al Securitatii, competenta de solutionare
apartine Sectiei de contencios administrativ si fiscal a Curtii de
Apel Bucuresti, in timp ce adeverintele prevazute la art. 8 lit. b)
si art. 9 din ordonanta de urgenta criticata pot fi contestate in
fata instantei de contencios administrativ competente teritorial
de catre orice persoand interesatd. in acest mod, persoanei
verificate i se ingradeste posibilitatea de a-si exercita dreptul la
aparare in fata unei instante de judecata apropiata domiciliului
sau, ceea ce contravine principiului constitutional al egalitatii in
drepturi.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a de contencios
administrativ si fiscal considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate invocate.

Avocatul Poporului apreciaza ca actul normativ criticat este
constitutional, invocdnd in acest sens deciziile Curtii
Constitutionale nr. 530 din 9 aprilie 2009, nr. 815 din 19 mai
2009, nr. 1.512 din 17 noiembrie 2009, nr. 127 din 25 februarie
2010, nr. 436 din 15 aprilie 2010, nr. 219 din 13 martie 2012,
nr. 489 din 10 mai 2012, nr. 534 din 22 mai 2012 si nr. 592 din
5 iunie 2012.

Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctele de vedere ale
Avocatului Poporului, rapoartele Tntocmite de judecatorul-
raportor, sustinerile partilor prezente, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei 1l constituie prevederile Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul
dosar si deconspirarea Securitatii, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 182 din 10 martie 2008.

In opinia autorilor exceptiei, actul normativ criticat contravine
dispozitiilor constitutionale cuprinse in art. 1 alin. (3) referitor la
caracterul de stat de drept, democratic si social, art. 15 —
Universalitatea, art. 16 — Egalitatea in drepturi, art. 21 —
Accesul liber la justitie, art. 22 — Dreptul la viata si la integritate
fizica si psihica, art. 23 — Libertatea individuald, art. 24 —
Dreptul la apéarare, art. 30 — Libertatea de exprimare, art. 52
alin. (1) privind dreptul persoanei vatdmate de o autoritate

publica, art. 53 — Restrangerea exercitiului unor drepturi si al
unor libertéti, art. 54 — Fidelitatea fata de tard, art. 55 —
Apdrarea tarii, art. 57 — Exercitarea drepturilor si a libertatilor,
art. 58 alin. (1) privind numirea si rolul Avocatului Poporului si
art. 126 — Instantele judecatoresti.

De asemenea, sunt invocate prevederile art. 6 — Dreptul la
un proces echitabil, art. 7 — Nicio pedeapsa fara lege, art. 8 —
Dreptul la respectarea vietii private si de familie, art. 9 —
Libertatea de géndire, de constiinta si de religie, art. 10 —
Libertatea de exprimare, art. 14 — Interzicerea discriminarii si
art. 17 — Interzicerea abuzului de drept, cuprinse in Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
precum si prevederile Protocolului nr. 1, nr. 4, 6, 7 si 11
aditionale la aceeasi Conventie.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca actul normativ criticat a mai facut obiectul controlului
de constitutionalitate exercitat din perspectiva unor critici
asemanétoare celor formulate in prezenta cauza.

1. In ceea ce priveste prevederile art. 2 lit. b) teza intai din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008, si anume
sintagmele ,indiferent sub ce forma” si relatari verbale
consemnate de lucratorii Securitatii”’, prin Decizia nr. 672 din
26 iunie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 559 din 8 august 2012, Curtea, procedand la o reconsiderare
a jurisprudentei sale in materie (a se vedea, spre exemplu,
Decizia nr. 899 din 6 iulie 2010, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 604 din 26 august 2010, Decizia nr. 1.575
din 7 decembrie 2010, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea I, nr. 110 din 11 februarie 2011 sau Decizia nr. 759 din
7 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 612 din 30 august 2011), a admis exceptia de
neconstitutionalitate a acestor prevederi legale si a constatat ca
acestea contravin principiului constitutional al accesului liber la
justitie, precum si dreptului la aparare.

Prin decizia mentionata, retinand ca instantele judecatoresti
se confrunta cu un numar semnificativ de cauze avand ca obiect
actiuni in constatarea calitatii de lucrator sau colaborator al
Securitatii, acestea fiind solutionate, in unele cazuri, exclusiv pe
baza ,relatérilor verbale consemnate de lucratorii Securitatii”,
Curtea a relevat anumite vicii de neconstitutionalitate ale
sintagmelor ,indiferent sub ce forma” si relatari verbale
consemnate de lucratorii Securitatii” din cuprinsul art. 2 lit. b)
teza intai din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008.

Astfel, Curtea a constatat ca aceste sintagme confera forta
probanta documentelor interne ale fostei Securitati, in actiunea
in constatare introdusa in temeiul actului normativ criticat,
statuand insa ca examinarea echitabila a unei cauze dedusa
judecatii necesita asigurarea respectarii unor principii
procedurale fundamentale, precum contradictorialitatea si
dreptul la apérare. in spetd, Curtea a retinut ca smtagmele
.indiferent sub ce forma” si ,relatari verbale consemnate de
lucratorii  Securitatii” permit instantei judecitoresti ca,
solutionand actiunea in constatare, sa se pronunte exclusiv pe
baza unor copii certificate de pe documentele aflate in arhiva
Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitatii,
documentele originale putand fi consultate la arhiva Consiliului,
potrivit art. 11 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008.

In legatura cu acest aspect, prin decizia mentionata, Curtea
a constatat ca, in absenta altor precizari normative, pe de o
parte, si a altor probe Tn cauza, pe de alta parte, instanta
judecatoreasca, investita cu solutionarea actiunii in constatare,
nu poate sa realizeze o evaluare reala a fiecarei situatii de fapt,
deoarece relatarile verbale pot fi caracterizate prin subiectivism,
arbitrariu si, uneori, simulare.

Fata de aceste considerente, Curtea a constatat ca persoana
verificatd, Tn privinta careia existd la dosarul cauzei doar
documente reprezentand ,relatari verbale consemnate de
lucratorii Securitatii”, nu are beneficiul unei proceduri
contradictorii Tn cazul in care se afla in imposibilitatea obiectiva
de a propune alte probe in apararea sa, astfel incat prin
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sintagmele ,indiferent sub ce forma” si ,relatari verbale
consemnate de lucratorii Securitatii”, cuprinse in art. 2 lit. b) teza
intai din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008, se
aduce atingere unui element esential al procesului echitabil, si
anume principiului egalitatii armelor, si a admis in parte exceptia
de neconstitutionalitate.

In prezenta cauza, avand Tin vedere criticile de
neconstitutionalitate similare cu cele formulate in jurisprudenta
anterior citatd, Curtea va respinge exceptia de
neconstitutionalitate a sintagmelor ,indiferent sub ce forma” si
srelatéri verbale consemnate de lucratorii Securitatii” din
cuprinsul art. 2 lit. b) teza intdi din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitatii, ca devenita inadmisibila.

2. Cét priveste exceptia de neconstitutionalitate a celorlalte
prevederi din ordonanta de urgenta criticatd, Curtea a retinut in
mod constant ca Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008
a produs o modificare importanta a regimului juridic aplicabil
persoanelor in legatura cu care s-a constatat ca sunt
colaboratori sau lucratori ai Securitatii, fara sa promoveze
raspunderea juridica si politica a acestora si fara sa creeze
premisele unei forme de raspundere morala si juridica colectiva,
pentru simpla participare la activitatea serviciilor de informatii,
in conditiile lipsei de vinovatie si a vreunei incalcari a drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale (a se vedea, spre exemplu,
Decizia nr. 46 din 20 ianuarie 2011, publicata in Monitorul Oficial
al Romaéniei, Partea I, nr. 165 din 8 martie 2011, si Decizia
nr. 1.309 din 4 octombrie 2011, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 845 din 29 noiembrie 2011).

Curtea retine ca, daca unele reglementari speciale prevad
interdictii pentru exercitarea unor drepturi, atunci acele
reglementari trebuie supuse controlului de constitutionalitate.

Pe de alta parte, Curtea a constatat ca Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 24/2008 a realizat o reconfigurare a Consiliului
National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, ca autoritate
administrativa autonoma, lipsita de atributii jurisdictionale, ale
carei acte privind accesul la dosar si deconspirarea Securitatii
sunt supuse controlului instantelor de judecatad. Asadar, in
conditiile in care actiunea in constatarea calitatii de lucrator al
Securitatii este introdusa la o instantd de judecata a carei
hotarare poate fi atacata cu recurs, prevederile Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 24/2008 nu sunt de natura s& confere
Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitéatii rolul
de instanta extraordinara (a se vedea, spre exemplu, Decizia

nr. 436 din 15 aprilie 2010, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 381 din 9 iunie 2010).

Cu privire la critica referitoare la competenta exclusiva a unei
singure instante de solutionare a cauzelor avand ca obiect
constatarea calitatii de lucrator sau colaborator al Securitatii, si
anume Sectia de contencios administrativ si fiscal a Curtii de
Apel Bucuresti, Curtea Constitutionala a observat ca, potrivit
art. 126 alin. (1) si (2) din Constitutie, justitia se realizeaza prin
instantele judecatoresti, a caror competenta este stabilitd numai
prin lege. Or, prevederile legale criticate corespund pe deplin
exigentelor constitutionale invocate, inclusiv celor prevazute de
art. 126 alin. (5) referitor la interdictia infiintarii de instante
extraordinare (a se vedea Decizia nr. 1.194 din 24 septembrie
2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 749
din 4 noiembrie 2009).

Totodata, Curtea a constatat ca Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 nu instituie niciun privilegiu sau nicio
discriminare pe criterii arbitrare, fiind aplicabila tuturor
persoanelor aflate in ipoteza normei (a se vedea Decizia nr. 760
din 7 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 668 din 20 septembrie 2011).

De asemenea, Curtea a statuat ca prevederile art. 1 alin. (7)
si (8) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 24/2008,
conferind persoanei, subiect al unui dosar din care rezulta ca a
fost urmaritd de Securitate, precum si, dupa caz, sotului
supravietuitor si rudelor pana la gradul al patrulea inclusiv ale
persoanei decedate ori mostenitorilor sai testamentari, dreptul
de a afla identitatea lucratorilor Securitatii si a colaboratorilor
acesteia care au contribuit cu informatii la completarea dosarului
si, de asemenea, de a solicita verificarea calitatii de lucrator al
Securitatii pentru ofiterii sau subofiterii care au contribuit la
instrumentarea dosarului, atribuie Consiliului National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii dreptul de a actiona inclusiv la
cererea persoanelor indreptatite, astfel ca, din perspectiva
acestei motivari a exceptiei, nu se pune problema nesocotirii
dreptului acestora de liber acces la justitie (a se vedea, spre
exemplu, Decizia nr. 608 din 12 mai 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 514 din 21 iulie 2011).

Avand in vedere ca in speta nu au fost relevate elemente
noi, de naturd a determina schimbarea jurisprudentei instantei
de contencios constitutional in materie, atat solutia, cat si
considerentele pronuntate in deciziile mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca devenitd inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 lit. b) teza intai sintagmele
Jindiferent sub ce forma” si ,relatari verbale consemnate de lucratorii Securitétii” din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008
privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, exceptie invocata de Alexa Boaru, Petru Runcan si Liviu Banias in
Dosarele nr. 726/2/2012, nr. 2.949/2/2011 si, respectiv, nr. 9.020/2/2011 ale Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a de contencios
administrativ si fiscal.

2. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 1, art. 2 lit. a), lit. b), cu exceptia
sintagmelor ,indiferent sub ce forma” si ,relatéri verbale consemnate de lucréatorii Securitatii”, lit. d) si e), art. 3—39 cuprinse n
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, inclusiv a anexei care
face parte integranta din acest act normativ, exceptie ridicata de aceiasi autori, in aceleasi dosare, ale aceleiasi instante.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 22 noiembrie 2012.
PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN
Magistrat-asistent,
Irina Loredana Gulie
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Memorandumului de intelegere
dintre Guvernul Romaéniei si Guvernul Turkmenistanului
pe probleme de colaborare in domeniul transportului,
semnat la Ashgabat la 11 octombrie 2012

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 20 din

Legea nr. 590/2003 privind tratatele,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba Memorandumul de intelegere dintre Guvernul
Romaniei si Guvernul Turkmenistanului pe probleme de colaborare in domeniul
transportului, semnat la Ashgabat la 11 octombrie 2012.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 18 decembrie 2012.
Nr. 1.289.

Contrasemneaza:

Ministrul transporturilor si infrastructurii,

Ovidiu loan Silaghi
Ministrul afacerilor externe,
Titus Corlatean
Ministrul economiei, comertului
si mediului de afaceri,
Daniel Chitoiu

MEMORANDUM DE TN]‘ELEGERE
intre Guvernul Romaniei si Guvernul Turkmenistanului pe probleme de colaborare in domeniul transportului

Guvernul Romaéniei si Guvernul Turkmenistanului, denumite in continuare parti,

recunoscand rolul esential al transporturilor in asigurarea dezvoltarii social-economice durabile a celor doua state,

avand in vedere recomandarile Comisiei mixte interguvernamentale roméano-turkmene de colaborare economica si tehnico-
stiintifica (in continuare Comisia) pentru infiintarea unui Grup de lucru pentru colaborarea in domeniul transporturilor, formulate cu
ocazia desfasurarii celei de-a lll-a sesiuni a Comisiei (Ashgabat, 3—4 septembrie 2012),

in scopul credrii conditiilor favorabile pentru colaborarea bilaterala in domeniul transporturilor si dezvoltarea infrastructurii

de transport,
au ajuns la urméatoarea intelegere:

ARTICOLUL 1

Partile vor dezvolta colaborarea in scopul intaririi
potentialului de transport si de tranzit al celor doua state, pe
bazd de egalitate, avantaj reciproc, in conformitate cu
prevederile prezentului memorandum si legislatia nationala a
statelor partilor.

ARTICOLUL 2

1. Partile vor contribui la consolidarea colaborarii bilaterale
prin schimb de informatii si materiale privind situatia dezvoltarii
domeniilor de transport prioritare, utilizarea tehnologiilor

informationale in  transporturi, sigurantei
transporturilor si  perspectivele dezvoltarii coridoarelor
internationale de transport care tranziteaza teritoriile statelor
partilor.

2. Partile vor extinde interactiunea in domeniul transportului
intre intreprinderile, companiile si organizatiile corespunzatoare
ale celor doua state, vor incuraja incheierea unor programe de
colaborare intre aceste organizatii si vor contribui la cresterea
competitivitatii acestor intreprinderi, companii si organizatii pe
pietele interne si internationale.

asigurarea
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ARTICOLUL 3

1. Partile vor dezvolta colaborarea pentru modernizarea si
dezvoltarea infrastructurii diferitelor moduri de transport, care
includ transportul naval, aerian, rutier si feroviar.

2. Partile vor contribui pentru atragerea investitiilor in
realizarea proiectelor de infrastructura in domeniul transportului
pe teritoriile celor doua state.

ARTICOLUL 4

1. Partile includ in cadrul domeniilor prioritare de colaborare
bilaterala stimularea elaborarii si realizarii proiectelor comune,
pregétirea si ridicarea calificarii specialistilor pentru organizatiile
de transport din cele doua state, organizarea unor vizite
reciproce, stimularea participarii la seminare, targuri, expozitii si
alte activitati pentru promovarea legaturilor si schimbului de
experientd pe problemele tehnice si stiintifice Th domeniul
transporturilor.

2. Partile vor facilita accesul pe pietele statelor lor si vor
conveni alte forme de colaborare, in conformitate cu legislatiile
nationale si obligatile care decurg din alte angajamente
internationale, obligatorii pentru ambele parti, si din calitatea de
membru Tn organizatiile internationale.

ARTICOLUL 5

1. Continutul, conditiile colaborérii si cheltuielile preconizate
pentru realizarea unor proiecte concrete corespunzatoare,
pentru care colaborarea se realizeaza in conformitate cu
prezentul memorandum, vor fi stabilite de catre intreprinderile,
companiile si organizatiile celor doua state, care executa
respectivele proiecte, in conformitate cu prezentul
memorandum.

2. Partile, in conformitate cu legislatiile nationale ale statelor
lor, acorda sprijin organizatoric, tehnic si financiar proiectelor
care se realizeazd in conditile prevazute de prezentul
memorandum.

3. Partile desfasoara monitorizarea si evaluarea realizarii
proiectelor concrete de colaborare.

ARTICOLUL 6

1. Tn scopul punerii in aplicare a prezentului memorandum,
partile au convenit infiintarea Grupului de lucru pentru
colaborarea in domeniul transporturilor, care va actiona in cadrul

Comisiei create in conformitate cu Acordul dintre Guvernul
Romaniei si Guvernul Turkmenistanului cu privire la cooperarea
economica si tehnico-stiintifica, semnat la Bucuresti la 16 iulie
2008.

2. Grupul de lucru, Tn cadrul atributiilor sale, va fi autorizat
sa mentina o comunicare continua cu intreprinderile, companiile
si organizatile nationale corespunzatore din domeniul
transporturilor, cu reprezentantii comisiilor mixte infiintate prin
acorduri bilaterale ale partilor cu relevanta pentru domeniul
transporturilor.

3. La fiecare reuniune a Grupului de lucru participa
reprezentanti ai secretariatelor celor doua parti in Comisie.

4. La sedintele Grupului de lucru, pe baza de invitatie, pot
participa reprezentantii intreprinderilor,
organizatiilor nationale din domeniul transporturilor.

companiilor  si

ARTICOLUL 7

1. Prezentul memorandum se aplica fara a aduce atingere
obligatiilor ce decurg din calitatea Roméaniei de stat membru al
Uniunii Europene.

2. Prezentul memorandum nu poate fi interpretat astfel incat
sa afecteze obligatile ce decurg din orice acorduri sau
aranjamente incheiate sau care urmeaza a fi incheiate intre
Uniunea Europeana sau intre Uniunea Europeana si statele ei
membre, pe de o parte, si Turkmenistan, pe de alta parte.

3. Prevederile prezentului memorandum nu afecteaza
drepturile si obligatile partilor rezultate din alte acorduri
internationale la care ele sau statele lor sunt parti.

4. Problemele legate de interpretarea si aplicarea
prevederilor prezentului memorandum se rezolva prin consultari
si negocieri intre parti.

ARTICOLUL 8

Prezentul memorandum va intra in vigoare la data primirii
ultimei notificari scrise prin care partile se informeaza reciproc,
prin intermediul canalelor diplomatice, ca procedurile legale
interne necesare pentru intrarea in vigoare a prezentului
memorandum au fost indeplinite.

Prezentul memorandum poate fi modificat de comun acord.
Modificarile vor intra in vigoare in conformitate cu procedura
prevazuta la primul alineat al acestui articol.

Semnat la Ashgabat la 11 octombrie 2012, in doua exemplare originale, fiecare in limbile roména, turkmena si rusa, toate

textele fiind egal autentice.

in situatia unor divergente cu privire la interpretarea prevederilor prezentului memorandum, textul in limba rusa va prevala.

PENTRU GUVERNUL ROMANIEI,
Ministerul Transporturilor si Infrastructurii
Lucian lliescu,
secretar de stat

PENTRU GUVERNUL TURKMENISTANULUI,
Ministrul transporturilor auto,
Mele Gurbandurdyev
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL SANATATII

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru modificarea pozitiilor nr. 4 si 20 din anexa nr. 1 la Ordinul ministrului sanatatii nr. 1.577/2011
privind aprobarea detalierii pe judete a numarului total de paturi, pe anul 2012, din unitatile sanitare
publice si private pentru care casele de asigurari de sanatate pot incheia contracte de furnizare
de servicii medicale spitalicesti

Avand in vedere Referatul Directiei organizare si politici salariale nr. E.N. 14/28 decembrie 2012,
n temeiul prevederilor art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului

Séanatatii, cu modificarile si completarile ulterioare,
ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. I. — Pozitiile nr. 4 si 20 din anexa nr. 1 la Ordinul
ministrului sanatatii nr. 1.577/2011 privind aprobarea detalierii
pe judete a numarului total de paturi, pe anul 2012, din unitatile
sanitare publice si private pentru care casele de asiguréri de
sanatate pot incheia contracte de furnizare de servicii medicale
spitalicesti, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 832 din 24 noiembrie 2011, cu modificarile ulterioare, se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

Nr. Nr. de paturi din unitati

crt. Judeful sanitare publice si private

4. Bacau 3.611

20. Gorj 1.903”

Art. lIl. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea I.

p. Ministrul sanatatii,
Raed Arafat,
secretar de stat

Bucuresti, 28 decembrie 2012.
Nr. 1.425.

MINISTERUL SANATATII

ORDIN
privind modificarea art. 5 din anexa nr. 1 la Ordinul ministrului sanatatii nr. 323/2011
privind aprobarea metodologiei si a criteriilor minime obligatorii pentru clasificarea spitalelor
in functie de competenta

Vazénd Referatul de aprobare nr. D.A.M.P.P. 68.134/2012 al Directiei de asistenta medicala si politici publice,
avand in vedere prevederile art. 171 alin. (5) din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, cu modificarile

si completarile ulterioare,

in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii,

cu modificarile si completarile ulterioare,
ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. I. — Articolul 5 din anexa nr. 1 ,Metodologie pentru
clasificarea spitalelor in functie de competenta” la Ordinul
ministrului sanatatii nr. 323/2011 privind aprobarea metodologiei
si a criteriilor minime obligatorii pentru clasificarea spitalelor in
functie de competenta, publicat ih Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 274 din 19 aprilie 2011, cu modificarile si
completarile ulterioare, se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 5. — In cazuri exceptionale, motivate obiectiv, ministrul
sanatétii poate aproba clasificarea provizorie, valabila pana la

data de 31 decembrie 2012, care se poate prelungi cu o
perioada de maximum doua luni, pentru un spital care
indeplineste doar partial criteriile minime obligatorii pentru
categoria solicitata, cu conditia prezentarii de catre unitatea
solicitantd a unui plan de conformare cu responsabilitati si
termene de implementare precis specificate.”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

p. Ministrul sanatatii,
Raed Arafat,
secretar de stat

Bucuresti, 28 decembrie 2012.
Nr. 1.426.
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INSTITUTUL NATIONAL DE STATISTICA

ORDIN
privind aprobarea Normelor de completare a Declaratiei statistice Intrastat

In temeiul prevederilor Legii organizarii si functionarii statisticii oficiale in Roméania nr. 226/2009, cu modificarile si

completarile ulterioare, si ale Hotararii Guvernului nr. 957/2005 privind organizarea si functionarea Institutului National de Statistica,

republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

potrivit prevederilor Legii nr. 422/2006 privind organizarea si functionarea sistemului statistic de comert international cu

bunuri,

presedintele Institutului National de Statistica emite urmatorul ordin:

Art.1. — Se aproba Normele de completare a Declaratiei
statistice Intrastat.

Art. 2. — Normele de completare a Declaratiei statistice
Intrastat sunt prevazute in anexa care face parte integranta din
prezentul ordin.

Art. 3. — Institutul National de Statistica asigura actualizarea
Normelor de completare a Declaratiei statistice Intrastat, n
concordantéa cu legislatia nationala si europeana.

Art. 4. — Prezentul ordin va fi pus in aplicare de catre directia
de specialitate din cadrul Institutului National de Statistica.

Art. 5. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se
abroga prevederile Ordinului presedintelui Institutului National
de Statistica nr. 21/2011 privind aprobarea Normelor de
completare a Declaratiei statistice Intrastat, publicat in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 83 din 1 februarie 2011.

Art. 6. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I.

Presedintele Institutului National de Statistica,
Vergil Voineagu

Bucuresti, 19 decembrie 2012.
Nr. 1.948.

ANEXA

NORME
de completare a Declaratiei statistice Intrastat

Cadrul legal

— national: Legea nr. 422/2006 privind organizarea si
functionarea sistemului statistic de comert international cu
bunuri, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 967 din 4 decembrie 2006;

— european: Regulamentul (CE) nr. 638/2004 al
Parlamentului European si Consiliului din 31 martie 2004 privind
statisticile comunitare ale comertului cu marfuri intre statele
membre si de abrogare a Regulamentului (CEE) nr. 3.330/91 al
Consiliului, publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene
nr. L102 din 7 aprilie 2004, cu modificarile ulterioare.

Scopul prezentelor norme

Normele de completare a Declaratiei statistice Intrastat
contin informatii cu privire la sistemul statistic Intrastat, menite
sa sprijine furnizorii de date pentru a completa Declaratia
statistica Intrastat intr-un mod corect si eficient.

Declaratia statistica Intrastat in Roméania

Declaratia statistica Intrastat este o declaratie obligatorie,
conform Legii nr. 422/2006, pentru schimbul de bunuri intre
Roménia si alte state membre ale Uniunii Europene.
Introducerile reprezinta fluxuri de bunuri din alte state membre
ale Uniunii Europene catre teritoriul Romaniei, iar expedierile
reprezinta fluxurile de bunuri care parasesc teritoriul Romaniei
cu destinatia alte state membre ale Uniunii Europene.

Obligatia de raportare in sistemul statistic Intrastat

Obligatia furnizérii de date statistice Intrastat revine tuturor
operatorilor economici care indeplinesc simultan urmatoarele
conditii:

1. sunt inregistrati in scopuri de taxa pe valoare adaugata,
adica au cod de identificare fiscala;

2. realizeaza schimburi de bunuri cu alte state membre ale
Uniunii Europene;

3. valoarea totald anuald a schimburilor de bunuri cu alte
state membre ale Uniunii Europene, pentru fiecare dintre cele
doua fluxuri, introduceri si, respectiv, expedieri, depaseste
pragul valoric Intrastat stabilit pentru fiecare an.

Obligatiile n sistemul Intrastat se stabilesc de catre Institutul
National de Statistica pe baza declaratiilor statistice Intrastat din
anul precedent si a informatiilor din deconturile de TVA si
declaratiile recapitulative privind livrarile/achizitiile
intracomunitare de bunuri (VIES) furnizate de Ministerul
Finantelor Publice. Schimbul de date intre Institutul National de
Statistica si Ministerul Finantelor Publice are loc intr-un singur
sens, respectiv Ministerul Finantelor Publice furnizeaza
Institutului National de Statistica informatiile din deconturile de
TVA si declaratiile recapitulative privind livrarile/achizitiile
intracomunitare de bunuri (VIES), insa Institutul National de
Statistica nu furnizeaza sub nicio forma si pe nicio cale informatii
statistice colectate Tn cadrul sistemului statistic Intrastat la nivel
de operator economic.

Praguri valorice Intrastat

Institutul National de Statistica a stabilit un nivel al pragurilor
valorice Intrastat de 900.000 lei pentru expedieri intracomunitare
de bunuri si de 500.000 lei pentru introduceri intracomunitare de
bunuri.

Un operator economic a carui valoare anuala pentru
introducerile intracomunitare de bunuri este egala sau mai mare
de 500.000 lei trebuie sa declare pentru fluxul introduceri.
Un operator economic a carui valoare anuala pentru expedierile
intracomunitare de bunuri este egala sau mai mare de
900.000 lei trebuie sa declare pentru fluxul expedieri.
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Tipuri de declaratii statistice in functie de valoarea anuala a schimburilor intracomunitare de bunuri

Tip de declaratie

Introduceri

Expedieri

Nu exista obligatia de a transmite
Declaratia statistica Intrastat

mai mici de 500.000 lei

mai mici de 900.000 lei

Declaratie standard, in care
se completeaza toate informatiile,
mai putin valoarea statistica

egale sau mai mari de 500.000 lei
si mai mici de 10.000.000 lei

egale sau mai mari de 900.000 lei
si mai mici de 20.000.000 lei

Declaratie extinsa, in care se
completeaza toate informatiile,
inclusiv valoarea statistica

egale sau mai mari de 10.000.000 lei

egale sau mai mari de 20.000.000 lei

Remarca: Daca un operator economic este obligat sa
transmita declaratii statistice Intrastat pentru ambele fluxuri, este
posibil ca pentru unul dintre fluxuri sa transmita declaratia
standard, iar pentru celalalt flux sa transmita declaratia extinsa.
In acest caz, este permisa transmiterea declaratiei extinse
pentru ambele fluxuri.

Declaratia statistica Intrastat trebuie transmisa de operatorii
economici care au depasit pragul valoric Intrastat in anul anterior
celui de referintd sau il depasesc in anul de referinta, separat
pentru introduceri si expedieri de bunuri. Astfel, acesti operatori
economici devin furnizori de informatii statistice Intrastat.

Pentru anul de referintd, furnizorii de informatii statistice
Intrastat sunt:

a) operatorii economici care au avut obligatia de raportare in
sistemul statistic Intrastat pentru Tntregul an anterior celui de
referinta si care pe tot parcursul anului anterior celui de referinta
au realizat un nivel al schimburilor intracomunitare de bunuri
superior nivelului pragurilor valorice Intrastat stabilite pentru anul
de referinta, separat pentru fiecare flux. Acestia completeaza si
transmit Declaratia statistica Intrastat pentru intregul an de
referinta;

b) operatorii economici care au dobandit obligatia de
raportare pentru sistemul statistic Intrastat in cursul anului
anterior celui de referinta, prin depdasirea pragurilor valorice
Intrastat stabilite pentru anul anterior celui de referinta, separat
pentru fiecare flux. Acestia completeaza si transmit Declaratia
statistica Intrastat pentru intregul an de referinta;

c) operatorii economici care depasesc nivelul pragurilor
valorice Intrastat Tn cursul anului de referinta, separat pentru
fiecare flux. Obligatia de raportare pentru sistemul statistic
Intrastat a acestora intervine in luna in care valoarea cumulata
de la inceputul anului de referintad a schimburilor intracomunitare
de bunuri depaseste nivelul pragurilor valorice Intrastat stabilite
pentru anul de referinta, separat pe cele doua fluxuri.

Pragul valoric Intrastat pentru declararea valorii statistice se
aplica acelor furnizori de informatii statistice Intrastat care n
anul anterior celui de referintd sau in anul de referinta au
inregistrat valori anuale, separat pentru fiecare flux, peste nivelul
pragului valoric Intrastat stabilit pentru valoarea statistica la
10.000.000 lei pentru introduceri si, respectiv, 20.000.000 lei
pentru expedieri. Aceasta reguld este stipulata in legislatia
comunitara, avand ca principal obiectiv reducerea sarcinilor de
raportare pentru intreprinderile mici si mijlocii.

Operatorii economici au obligatia sa transmita date pentru
sistemul statistic Intrastat pentru introducerile si expedierile de
bunuri lunare, intotdeauna pana la sfarsitul anului de referinta in
care pragul valoric Intrastat a fost depasit si pentru urmatorul an
calendaristic. Dupa un an calendaristic intreg in care furnizorul
de informatii statistice nu a realizat un nivel al schimburilor
intracomunitare de bunuri, exprimat in valori cumulate de la
inceputul anului calendaristic, superior nivelului pragului valoric
Intrastat stabilit pentru introduceri si/sau expedieri, obligatia de
a raporta date pentru sistemul statistic Intrastat inceteaza si nu
va mai trebui transmisa Declaratia statistica Intrastat incepand

cu luna ianuarie a anului urmator. Aceasta se va aplica in
conditiile in care pragul valoric Intrastat nu este depésit din nou
in cursul anului urmator. Regulile mentionate vor fi aplicate din
nou, in mod separat pentru introduceri si expedieri
intracomunitare de bunuri.

Datele statistice Intrastat trebuie furnizate catre Institutul
National de Statistica lunar, intr-un interval de cel mult 15 zile
calendaristice de la expirarea perioadei de referinta.

Furnizorul de informatii statistice poate intocmi si transmite
Declaratia statistica Intrastat singur sau poate apela pentru
intocmirea si transmiterea declaratiei statistice Intrastat la
serviciile unui alt operator economic, ce poarta denumirea de
parte terta declaranta.

In cazul in care apeleaza la serviciile unei parti terte
declarante pentru completarea si transmiterea Declaratiei
statistice Intrastat, furnizorul de informatii statistice are obligatia
de a face dovada existentei unui contract intre el si partea terta
declaranta. O parte terta declaranta poate transmite date pentru
un operator economic numai dupa ce Institutul National de
Statistica a fost notificat, in scris, de céatre furnizorul de informatii
statistice.

De asemenea, incetarea relatiilor intre un furnizor de date si
o parte terta declaranta trebuie notificata Institutului National de
Statistica.

Responsabilitatea pentru corectitudinea informatiilor
statistice cuprinse in Declaratia statistica Intrastat si
transmiterea acesteia la termenul legal, conform legislatiei in
vigoare, apartine in exclusivitate furnizorului de informatii
statistice, respectiv operatorului economic obligat sa furnizeze
informatii statistice Intrastat conform Legii nr. 422/2006.

Ce trebuie declarat pentru sistemul statistic Intrastat?

Statisticile privind schimburile intracomunitare cu bunuri
cuprind toate miscérile de bunuri dintre statele membre ale
Uniunii Europene, care maresc sau reduc stocul de resurse
materiale al unui stat. Toate bunurile care sosesc pe teritoriul
Romaniei din alte state membre ale Uniunii Europene sau
parasesc teritoriul Roméniei cu destinatia alte state membre ale
Uniunii Europene trebuie declarate in Declaratia statistica
Intrastat.

Practic, aceasta inseamna ca Declaratia statistica Intrastat
trebuie intocmitd pentru introducerile si/sau expedierile
intracomunitare de bunuri, in urmatoarele cazuri:

a) schimburi intracomunitare de bunuri care implica transfer
de proprietate si sunt destinate utilizarii, consumului, investitiei
sau revanzarii;

b) miscari de bunuri dintr-un stat membru al Uniunii
Europene catre Roménia sau miscarile de bunuri din Romania
catre alt stat membru al Uniunii Europene, fara transfer de
proprietate. Spre exemplu, transferul de stocuri, miscari de
bunuri thainte si dupa procesare etc.;

c) returnarea de bunuri;

d) miscari specifice de bunuri;

e) leasing financiar;

f) leasing operational cu o durata de peste 2 ani.
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Ce nu trebuie declarat pentru sistemul statistic Intrastat?

Pentru urmatoarele cazuri nu trebuie intocmita Declaratia
statistica Intrastat:

a) comertul cu servicii;

b) bunuri in tranzit simplu;

¢) miscari temporare de bunuri;

d) miscari de bunuri pentru/dupa reparatii si/sau intretinere;

e) schimbul de bunuri cu acele teritorii ale statelor membre
ale Uniunii Europene ce nu apartin teritoriului statistic al statelor
membre ale Uniunii Europene;

f) schimburi de bunuri in cadrul comertului triunghiular, in
situatia in care bunurile nu intra pe teritoriul national al Romaniei
din alte state membre ale Uniunii Europene sau nu sunt
expediate din Romania catre alt stat membru al Uniunii
Europene. Pentru mai multe informatii referitoare la comertul
triunghiular, va rugam sa consultati Manualul pentru furnizorii de
informatii statistice Intrastat — partea a ll-a, cap. 4.

Lista bunurilor excluse din statisticile de comert cu bunuri
intre statele membre ale Uniunii Europene este prezentata in
tabelul nr. 1.

Pentru informatii metodologice detaliate privind statisticile de
comert intracomunitar cu bunuri, puteti consulta manualele si
ghidurile de pe site-ul www.intrastat.ro, sectiunea Metodologie
Intrastat.

Modalitati de completare si transmitere a declaratiilor
statistice Intrastat

Declaratiile statistice Intrastat se transmit la Institutul National
de Statistica numai in format electronic, declaratiile pe hartie
nefiind acceptate. Pentru aceasta, Institutul National de
Statistica pune la dispozitia furnizorilor de informatii statistice
Intrastat urmatoarele modalitati electronice de completare si
transmitere a declaratiilor statistice Intrastat:

1. aplicatia Intrastat on-line, disponibila cu titlu gratuit pe
site-ul www.intrastat.ro;

2. aplicatia Intrastat off-line, disponibila cu titlu gratuit pe
site-ul www.intrastat.ro.

Aplicatia Intrastat off-line permite crearea unui fisier ce va
contine Declaratia statistica Intrastat, pe care furnizorul de
informatii statistice il transmite catre Institutul National de
Statistica prin una dintre urmatoarele modalitati:

a) e-mail, la adresa declaratie.intrastat@insse.ro;

b) incarcarea fisierului in aplicatia on-line Intrastat disponibila
pe site-ul www.intrastat.ro;

c¢) daca furnizorul de informatii statistice nu are acces la
internet pentru a transmite Declaratia statistica Intrastat potrivit
lit. a) sau b), va copia fisierul cu declaratia Intrastat (fisierul cu
extensia .xml sau .enc) pe o dischetd/CD/USB si se va adresa
directiei teritoriale de statistica in raza careia isi are sediul,
solicitand posibilitatea de a transmite prin e-mail figierul
continand Declaratia statistica Intrastat Institutului National de
Statistica, sau va transmite declaratia de la orice alt calculator cu
acces la internet;

3. software-ul propriu, existent sau dezvoltat de furnizorul de
informatii statistice, pentru realizarea fisierului care sa contina
Declaratia statistica Intrastat intr-un format predefinit, prezentat
in ,Manualul de descriere a procedurii pentru crearea altor tipuri
de fisiere acceptate de INS”, manual ce poate fi descarcat de pe
site-ul www.intrastat.ro sau furnizat la cerere de catre Institutul
National de Statistica. Fisierul care contine Declaratia statistica
Intrastat, in format predefinit, se transmite la Institutul National
de Statistica folosind aceeasi procedura descrisa la punctul
precedent.

Institutul National de Statistica recomanda utilizarea
aplicatiilor Intrastat on-line sau off-line, intrucat acestea contin
reguli de validare predefinite pentru realizarea unor declaratii
statistice Intrastat corecte si valide.

Informatii de completat in Declaratia statistica Intrastat

Perioada

Se indica luna si anul de referinta in care au fost realizate schimburile intracomunitare de
bunuri, respectiv luna si anul in care bunurile sunt introduse sau expediate pe/de pe teritoriul
Romaniei.

Date de identificare pentru
furnizorul de informatii
statistice

Se indica informatii de identificare ale operatorului economic care a realizat schimburi
intracomunitare de bunuri si date de contact actualizate ale persoanei responsabile pentru
completarea Declaratiei statistice Intrastat.

Date de identificare pentru
partea terta declaranta

Daca este cazul, se indica informatii de identificare ale partii terte declarante si date de contact
actualizate ale persoanei responsabile pentru completarea Declaratiei statistice Intrastat.

Introduceri/Expedieri

Se indica fluxul pentru care se intocmeste Declaratia statistica Intrastat: Introduceri sau
Expedieri.

Tip de declaratie

— Noud — in cazul in care Declaratia statistica Intrastat se transmite pentru prima data pentru
0 anumita perioada de referinta.

— Revizuire — n cazul in care au loc corectii/modificari/adaugari/stergeri pentru anumite
date existente intr-o Declaratie statistica Intrastat deja transmisa. Revizuirea datelor se face
prin interventia in corpul declaratiei asupra liniei/liniilor ce trebuie corectata(e)/modificata(e)/
adaugata(e)/stearsa(sterse). Declaratia statistica Intrastat ,Revizuitd” contine toate datele
perioadei de referintd [nu numai linia/liniile revizuita(e)] pentru care se retransmite si va
reprezenta declaratia furnizorului de informatii statistice Intrastat pentru respectiva perioada
de referinta (va inlocui Tn totalitate declaratia precedenta).

— Nuld — in cazul in care furnizorul de informatii statistice Intrastat nu realizeaza schimburi
intracomunitare de bunuri intr-o luna de referinta, trebuie sa transmita céate o declaratie ,Nuld”
pentru fiecare luna de referinta in care nu realizeaza schimburi intracomunitare de bunuri.
Declaratia statistica Intrastat ,Nuld” trebuie completata doar cu datele de identificare ale
furnizorului de informatii statistice.

In cazul in care furnizorul de informatii statistice Intrastat nu transmite catre Institutul National
de Statistica declaratia ,Nulad” in luna/lunile Tn care nu realizeaza schimburi intracomunitare

de bunuri, acesta va suporta prevederile legale Tn vigoare privind nerespectarea obligatiilor

privind furnizarea informatiilor statistice Intrastat.
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Codul si denumirea din | Pentru identificarea bunurilor ce fac obiectul schimburilor intracomunitare se foloseste
Nomenclatorul combinat Nomenclatorul combinat, denumit in continuare NC, la nivel de 8 cifre, aferent anului de
referinta pentru care are loc transmiterea datelor. Procedura de cautare si selectie a codurilor
aferente bunurilor este facilitatd de aplicatiile informatice puse la dispozitie cu titlu gratuit
furnizorilor de informatii statistice Intrastat de catre Institutul National de Statistica.
Furnizorul de informatii statistice are obligatia raportarii corecte a bunurilor si selectarii codului
de 8 cifre din NC corespunzator bunurilor ce fac obiectul schimburilor intracomunitare.
Informatiile aditionale privind codul NC la nivel de 8 cifre existente in diferite documente, spre
exemplu factura externa etc., trebuie analizate cu rigurozitate in vederea asigurarii
corespondentei cu bunurile pe care le insotesc. In cazul in care aceste informatii se dovedesc
a fi incorecte sau inexacte, vor fi ignorate in procedura de completare a Declaratiei statistice
Intrastat si inlocuite cu informatiile corecte, corespunzéatoare bunurilor ce fac obiectul
schimburilor intracomunitare, conform NC in vigoare.

Tara partenera Pentru expedieri intracomunitare de bunuri se indica statul membru de destinatie din Uniunea
— Destinatie Europeana, conform nomenclatorului de tari si teritorii prezentat in tabelul nr. 2.
— Expeditie/Origine Pentru introduceri intracomunitare de bunuri se indica statul membru de expeditie din

Uniunea Europeana, respectiv de unde bunurile au fost expediate catre Roménia, precum si
tara de origine a bunului respectiv, conform nomenclatorului de tari si teritorii prezentat in
tabelul nr. 2. .
Sunt considerate originare dintr-o tara bunurile obtinute in intregime in respectiva tara. In
cazul in care doua sau mai multe tari au intervenit in fabricarea unui bun, acest bun este
considerat originar din tara in care a avut loc ultima transformare substantiala, justificata din
punct de vedere economic, respectiv realizata de un operator economic echipat in acest sens
si avand ca rezultat un produs nou sau reprezentand un stadiu de fabricatie important.
Schimburile de bunuri cu anumite parti ale teritoriilor statelor membre ale Uniunii Europene
nu se cuprind in sistemul statistic Intrastat, deoarece acestea nu apartin teritoriului statistic al
Uniunii Europene, acestea facand obiectul declaratiilor vamale, pe care Institutul National de
Statistica le preia de la Autoritatea Nationala a Vamilor. Aceste teritorii sunt: Blsingen (CH),
Campione d’ltalia (CH), San Marino (SM), Gibraltar (Gl), Ceuta (XC), Melilla (XL), Andorra
(AD), Groenlanda (GL), Insulele Feroe (FO) si zonele din Cipru aflate in afara controlului
guvernului.

Schimburile de bunuri cu urmatoarele teritorii ale statelor membre care desi apartin teritoriului
statistic al Uniunii Europene nu apartin teritoriului fiscal al Uniunii Europene nu trebuie
raportate in Declaratia statistica Intrastat: Helgoland (DE), Monaco si departamentele franceze
de peste mari (Guyana Franceza, Guadalupe, Martinica si Réunion) si partea de nord
franceza a Saint-Martin (FR), Insulele Aland (F1), Muntele Athos (GR), Insulele Channel (GB),
Livigno (IT), apele teritoriale ale lacului Lugano (IT) si Insulele Canare (ES). Pentru
schimburile de bunuri cu aceste teritorii se intocmesc declaratii vamale pe care Institutul
National de Statistica le preia de la Autoritatea Nationala a Vamilor.

Valoarea facturata Se completeaza valoarea facturata a bunurilor, conform documentelor de achizitie/vanzare.
Valoarea facturatd se completeaza in lei, fara zecimale si nu cuprinde TVA, accize etc.
Daca valoarea bunurilor este exprimata Tn altd moneda decét lei, pentru Declaratia statistica
Intrastat aceasta valoare trebuie transformata in lei. Transformarea are la baza cursul de
schimb stabilit de Banca Nationaléd a Romaniei Tn momentul expedierii/introducerii bunurilor
din/pe teritoriul Romaniei.

Valoarea facturata trebuie sa reflecte intotdeauna valoarea reala a bunurilor. Daca schimbul
de bunuri nu este insotit de un document care sa ateste valoarea reald a bunurilor, valoarea
facturata trebuie estimata folosind valoarea de piata a bunurilor.

In valoarea facturata pot fi incluse cheltuieli incidentale, daca acestea reprezinta plati achitate
de cumparator catre vanzator si sunt incorporate Th mod simultan in baza de calcul pentru
TVA. Cheltuielile incidentale pot reprezenta cheltuieli legate de ambalaje, transport, asigurare
sau comisioane.

Pentru bunurile expediate/introduse pentru prelucrare trebuie indicata valoarea totala ce ar fi
fost facturata in cazul cumpararii sau vanzarii obisnuite a respectivelor bunuri.

Pentru bunurile introduse/expediate Tn urma prelucrarii, valoarea indicata trebuie sa fie
valoarea estimata a bunurilor expediate/introduse pentru prelucrare la care se adauga
valoarea activitatii de prelucrare realizata si valoarea materialelor auxiliare incorporate in
acestea.

Pentru alte schimburi intracomunitare de bunuri pentru care nu exista documente care sa
indice valoarea reala a bunurilor, Tn cdmpul ,valoare facturata” din Declaratia statistica Intrastat
trebuie indicata valoarea ce ar fi fost facturata in cazul cumpararii sau vanzarii obisnuite a
respectivelor bunuri. Este cazul furnizorilor de informatii statistice Intrastat care realizeaza un
transfer al propriilor bunuri in alt stat membru pentru o posibila vanzare, pentru stocare pe o
perioada mai mare de 24 de luni sau pentru prelucrare sub contract.
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Valoarea statistica Valoarea statistica a bunurilor trebuie completata de toti furnizorii de informatii statistice
Intrastat care au realizat in anul anterior celui de referinta sau in anul de referinta introduceri
intracomunitare de bunuri mai mari de 10.000.000 lei si/sau expedieri intracomunitare de
bunuri mai mari de 20.000.000 lei. .
Valoarea statistica este valoarea la frontiera Romaniei a bunului introdus sau expediat. In
afara de valoarea bunului, valoarea statistica contine costul transportului si asigurarii acestuia
pana la frontiera romana. Valoarea statistica deriva, in mod normal, din valoarea indicata in
campul ,valoare facturata” din Declaratia statistica Intrastat, ajustata in functie de termenii de
livrare.

Relatiile existente intre valoarea facturata, valoarea statistica si termenii de livrare sunt
prezentate in tabelul nr. 3.

Valoarea statistica a bunurilor se declara astfel:

— pentru expedieri se declara valoarea bunurilor, la care se adauga cheltuielile de transport,
asigurare si alte cheltuieli pentru transportul bunurilor de la locul de expediere pana la frontiera
Romaniei (pe teritoriul national);

— pentru introduceri se declara valoarea bunurilor, inclusiv cheltuielile de transport, asigurare
si alte cheltuieli pentru transportul bunurilor pe parcursul extern pana la frontiera Romaniei.
Bunurile pentru prelucrare si cele rezultate in urma prelucrarii vor fi estimate la valoarea lor
de piata fnainte si, respectiv, dupa prelucrare.

Valoarea statistica se completeaza in lei, fara zecimale.

Daca valoarea bunurilor este exprimata in altd moneda decét lei, pentru declaratia Intrastat
aceasta valoare trebuie transformata in lei. Transformarea are la baza cursul de schimb stabilit
de Banca Nationala a Romaniei in momentul expedierii/introducerii bunurilor din/pe teritoriul
Romaniei.

Masa neta Masa neta reprezinta masa reald a bunurilor, exclusiv ambalajele, cum ar fi paleti, containere
etc. Masa neta se exprima in kilograme, fara zecimale, pentru fiecare linie din Declaratia
statistica Intrastat.

Pentru bunurile a caror masa neta este exprimata cu zecimale, se aplica regulile generale de
rotunjire, respectiv:

— daca partea zecimala este mai mica decéat 5, se rotunjeste la valoarea intreaga inferioara;
— daca partea zecimala este mai mare sau egala cu 5, se rotunjeste la valoarea intreaga
superioara.

Pentru bunurile a caror masa neta este mai mica de 1 kg, rotunjirea se face astfel: pentru
cantitati mai mari sau egale cu 0,5 kg se raporteaza 1 kg, iar pentru cantitati mai mici de
0,5 kg se raporteaza 0 kg.

In cazul in care exista mai multe bunuri declarate in linii distincte ih Declaratia statistica
Intrastat pentru o anumita perioada de referinta, pe un anumit flux, incadrate la acelasi cod
de 8 cifre din NC, cu aceeasi tara partenera, acelasi tip de tranzactie, aceiasi termeni de
livrare si acelasi mod de transport, iar masa neta pentru fiecare linie completata in Declaratia
statistica Intrastat este mai mica de 0,5 — respectivele linii vor fi cumulate pentru a nu
denatura rezultatele statistice obtinute prin raportarea unor valori facturate/statistice mari
aferente unor mase nete egale cu 0.

Cantitatea in unitatea de | Unitatea de masura suplimentara reprezintd unitatea de masura a cantitatii, alta decat
masura suplimentara kilogramul, in care poate fi exprimat un bun. Nu toate bunurile pot fi exprimate in unitati de
masura suplimentare. Unitatile de masura suplimentare sunt stabilite prin NC pentru fiecare
cod la nivel de 8 cifre ce poate fi exprimat intr-o asemenea unitate de masura. Lista unitatilor
de masura suplimentare este prezentata in tabelul nr. 4. In Declaratia statistica Intrastat se
indica cantitatea in unitatea de masura suplimentara aferenta codului de 8 cifre selectat din
NC, spre exemplu numar de bucati, numar de perechi, metri patrati, metri cubi, litri etc.
Cantitatea in unitati de masura suphmentare se exprima fara zecimale.

Tn cazul in care cantitatea exprimata in unitate de masura suplimentara este mai mica de o
unitate de masura suplimentara, se raporteaza intotdeauna cifra 1. Pentru restul cazurilor se
aplica regulile generale de rotunjire prezentate la punctul precedent, ,Masa neta”.

Natura tranzactiei Natura tranzactiei defineste tipul de tranzactie realizata, spre exemplu vanzare, cumparare,
prelucrare etc. Tn Declaratla statistica Intrastat se completeaza codul corespunzator naturii
tranzactiei, care se preia din coloana ,Cod” a tabelului nr. 5. Coloana ,Cod” contine combinatii
ale codurilor numerice din coloana A si a subdiviziunilor acestora din coloana B pe baza cérora
se definesc, din punct de vedere statistic, tipurile de tranzactii economice.

Termeni de livrare Termenii de livrare reprezinta prevederi contractuale ce stabilesc obligatiile vanzatorului si
ale cumparatorului intr-o tranzactie.

in Declaratia statistica Intrastat se indicd codurile INCOTERMS stabilite de Camera
Internat,lonala de Comert, prezentati in tabelul nr. 6.
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Mod de transport Se indica in Declaratia statistica Intrastat codul corespunzator modului de transport prin care
bunurile péarasesc teritoriul national la expediere sau sosesc pe teritoriul national la
introducere. Nomenclatorul modurilor de transport este prezentat in tabelul nr. 7.

In cazul in care intr-o perioad& de referinta sunt realizate schimburi intracomunitare de bunuri pe un anumit flux, incadrate
la acelasi cod de 8 cifre din NC, cu aceeasi tara partenera, acelasi tip de tranzactie, aceiasi termeni de livrare si acelasi mod de
transport, acestea pot fi cumulate si declarate intr-o singura linie pe declaratie.

Institutul National de Statistica va verifica declaratiile statistice Intrastat din punctul de vedere al corectitudinii si
completitudinii, iar furnizorii de informatii statistice Intrastat pot fi contactati pentru a oferi mai multe detalii privind datele inscrise
in declaratii sau pentru revizuirea declaratiilor statistice Intrastat transmise anterior.

Orice sesizare din partea Institutului National de Statistica, prin personalul propriu, adresata furnizorului de informatii
statistice privind Declaratia statistica Intrastat, prin unul dintre urmatoarele mijloace: telefon, fax, e-mail sau alt mijloc de comunicare,
trebuie solutionata de catre furnizorul de informatii statistice in maximum doua zile lucratoare de la comunicarea acesteia.

IMPORTANT!

Completarea Declaratiei statistice Intrastat este obligatorie, iar transmiterea ei la Institutul National de Statistica se va face
exclusiv pe cale electronica.

Legea nr. 422/2006, la art. 10, prevede urmatoarele:

,(1) Constituie contraventii urméatoarele fapte savarsite de catre furnizorii de informatii statistice Intrastat:

a) refuzul transmiterii datelor statistice solicitate;

b) intarzieri in transmiterea datelor;

¢) comunicarea de date incorecte si incomplete;

d) refuzul de a prezenta persoanelor autorizate de catre conducerea Institutului National de Statistica documentele si evidentele
necesare verificarii datelor statistice;

e) neaplicarea masurilor dispuse de catre Institutul National de Statistica prin atentionari sau procese-verbale de constatare a
contraventiei.

(2) Contraventiile prevazute la alin.(1) se sanctioneaza cu amenda de la 7.500 lei la 15.000 lei.

(3) Amenzile prevazute la alin.(2) se aplica si persoanelor juridice.”

[~

Tabelul nr.

Lista bunurilor excluse din statisticile de comert cu bunuri
intre statele membre ale Uniunii Europene

a) aur monetar;

b) mijloace de plata legale si titluri de valoare, inclusiv cele utilizate pentru plata serviciilor, cum ar fi
taxele postale, impozitele sau redeventele;

¢) bunurile destinate unei intrebuintari temporare si bunurile dupa o intrebuintare temporara
(de exemplu, inchiriere, imprumut, leasing operational), cu conditia sa fie indeplinite urmatoarele cerinte:
1. nu a fost preconizata sau efectuata nicio transformare asupra respectivului bun;
2. durata prevazuta pentru utilizarea temporara nu a depasit sau nu se preconiza sa depaseasca
24 de luni;
3. expedierea/sosirea nu trebuie declarata ca livrare/achizitie in scopuri de TVA;

d) bunuri care circula intre:
1. un stat membru si enclavele sale teritoriale in alte state membre; si
2. statul membru gazda si enclavele teritoriale ale altor state membre sau organizatii
internationale.
Enclavele teritoriale includ ambasade si fortele armate nationale stationate in afara teritoriului tarii de
origine;

e) bunurile utilizate ca suporturi de informatii personalizate, inclusiv programe informatice;
f) programe informatice descarcate de pe internet;

g) bunuri furnizate gratuit care nu fac, in sine, obiectul unei tranzactii comerciale, cu conditia ca
circulatia lor sa se efectueze doar cu intentia de a pregati sau a sprijini o tranzactie comerciala prevazuta
ulterior, demonstrand caracteristicile bunurilor sau serviciilor, cum ar fi:

1. material publicitar;
2. mostre comerciale;

h) bunuri destinate a fi reparate si dupa reparatie si piese de schimb care sunt incorporate in cadrul
reparatiei, precum si parti defecte inlocuite;

i) mijloace de transport care circuld in cursul functionarii lor, inclusiv lansatoare de vehicule spatiale
in momentul lansarii in spatiu.
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Tabelul nr. 2

Nomenclatorul tarilor si teritoriilor pentru statisticile comertului exterior al Uniunii

si ale comertului dintre statele membre

(Versiune valabilad incepand cu 1 ianuarie 2013)

Cod Text Descriere

AD Andorra

AE Emiratele Arabe Unite Abu Dhabi, Ajman, Dubai, Fujairah, Ras al Khaimah, Sharjah si Umm al
Qaiwain

AF Afganistan

AG Antigua si Barbuda

Al Anguilla

AL Albania

AM Armenia

AO Angola Inclusiv Cabinda

AQ Antarctica Teritoriile situate la sud de latitudinea sudica de 60°: exclusiv Teritoriile
Australe Franceze (TF), Insula Bouvet (BV), Georgia de Sud si Insulele
Sandwich de Sud (GS)

AR Argentina

AS Samoa Americana

AT Austria

AU Australia

AW Aruba

AZ Azerbaidjan

BA Bosnia si Hertegovina

BB Barbados

BD Bangladesh

BE Belgia

BF Burkina Faso

BG Bulgaria

BH Bahrain

Bl Burundi

BJ Benin

BL Saint-Barthélemy

BM Bermuda

BN Statul Brunei Darussalam Forma uzualé Brunei

BO Statul Plurinational al Boliviei Forma uzuala Bolivia

BQ Bonaire, Sint Eustatius si Saba

BR Brazilia

BS Bahamas

BT Bhutan

BV Insula Bouvet

BW Botswana

BY Belarus Forma uzuala Bielorusia

BZ Belize
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Cod Text Descriere

CA Canada

CcC Insulele Cocos (sau Insulele Keeling)

CD Republica Democratica Congo Fostul Zair

CF Republica Centrafricana

CG Congo

CH Elvetia Inclusiv teritoriul german Busingen si municipiul italian Campione d’ltalia

Cl Cote d’'Ivoire Forma uzuala Coasta de Fildes

CK Insulele Cook

CL Chile

CM Camerun

CN China

CcO Columbia

CR Costa Rica

Cu Cuba

Cv Capul Verde

cw Curacao

CX Insula Christmas

CYy Cipru

Ccz Republica Ceha

DE Germania Inclusiv Insula Helgoland; exclusiv teritoriul Bisingen

DJ Djibouti

DK Danemarca

DM Dominica

DO Republica Dominicana

Dz Algeria

EC Ecuador Inclusiv Insulele Galapagos

EE Estonia

EG Egipt

EH Sahara Occidentala

ER Eritreea

ES Spania I&(I:_I;Jsiv Insulele Baleare si Insulele Canare; exclusiv Ceuta (XC) si Melilla

ET Etiopia

Fl Finlanda Inclusiv Insulele Aland

FJ Fiji

FK Insulele Falkland

FM Statele Federale ale Microneziei Chuuk, Kosrae, Pohnpei si Yap

FO Insulele Feroe

FR Franta Inclusiv Monaco si departamentele franceze de peste mari (Guyana
Franceza, Guadalupe, Martinica si Réunion) si partea de nord franceza a
Saint-Martin

GA Gabon

GB Regatul Unit Regatul Unit, Irlanda de Nord, Insulele Anglo-Normande si Insula Man

GD Grenada Inclusiv Insulele Grenadine de Sud

GE Georgia

GH Ghana
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Cod Text Descriere
Gl Gibraltar

GL Groenlanda

GM Gambia

GN Guineea

GQ Guineea Ecuatoriala

GR Grecia

GS Georgia de Sud si Insulele Sandwich de

Sud

GT Guatemala

GU Guam
GW Guineea-Bissau

GY Guyana

HK Hong Kong Regiunea administrativa speciala Hong Kong a Republicii Populare

Chineze

HM Insula Heard si Insulele McDonald

HN Honduras Inclusiv Insulele Swan

HR Croatia

HT Haiti

HU Ungaria

ID Indonezia

IE Irlanda

IL Israel

IN India

10 Teritoriul Britanic din Oceanul Indian Arhipelagul Chagos

1Q Irak

IR Republica Islamica Iran

IS Islanda

IT Italia Inclusiv Livigno; exclusiv municipiul Campione d’ltalia
JM Jamaica

JO lordania

JP Japonia

KE Kenya

KG Republica Kargazstan

KH Cambodgia

Kl Kiribati

KM Comore Anjouan, Grande Comore si Mohéli
KN Saint Kitts si Nevis

KP Republica Populara Democrata | Forma uzualad Coreea de Nord

Coreeana

KR Republica Coreea Forma uzuala Coreea de Sud
KW Kuweit

KY Insulele Cayman

KZ Kazahstan

LA Republica Democrata Populara Laos Forma uzuala Laos

LB Liban

LC Saint Lucia

LI Liechtenstein
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Cod Text Descriere

LK Sri Lanka

LR Liberia

LS Lesotho

LT Lituania

LU Luxemburg

Lv Letonia

LY Libia

MA Maroc

MD Republica Moldova

ME Muntenegru

MG Madagascar

MH Insulele Marshall
MKI'l | Fosta Republica iugoslava a Macedoniei

ML Mali

MM Myanmar Fosta Birmania

MN Mongolia

MO Macao Regiunea administrativa speciala Macao a Republicii Populare Chineze
MP Insulele Mariane de Nord

MR Mauritania

MS Montserrat

MT Malta Inclusiv Gozo si Comino

MU Mauritius Insula Mauritius, Insula Rodrigues, Insulele Agalega si Cargados Carajos

Shoals (Insulele Saint-Brandon)

MV Maldive

MW Malawi

MX Mexic

MY Malaysia Malaysia Peninsulara si Malaysia de Est (Labuan, Sarawak si Sabah)
MZ Mozambic

NA Namibia

NC Noua Caledonie Inclusiv Insulele Loyalty (Maré, Lifou si Ouvéa)
NE Niger

NF Insula Norfolk

NG Nigeria

NI Nicaragua Inclusiv Insulele Corn

NL Tarile de Jos Forma uzuala Olanda

NO Norvegia Inclusiv Arhipelagul Svalbard si Insula Jan Mayen
NP Nepal

NR Nauru

NU Niue

NZ Noua Zeelanda Exclusiv teritoriul Ross (Antarctica)

OoM Oman

PA Panama Inclusiv fosta Zona a Canalului

PE Peru

n cadrul Organizatiei Natiunilor Unite.

[1] Cod provizoriu care nu aduce cu nimic atingere denumirii definitive a tarii care va fi atribuitéa cu ocazia incheierii negocierilor in curs privind acest subiect
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Cod Text Descriere

PF Polinezia Franceza Insulele Marchize, Arhipelagul Societatii (inclusiv Tahiti), Insulele Tuamotu,
Insulele Gambier si Insulele Australe

PG Papua-Noua Guinee Partea estica a Noii Guinee; Arhipelagul Bismarck [inclusiv Noua Britanie,
Noua Irlanda, Lavongai (Noua Hanovra) si Insulele Amiralitatii]; Insulele
Solomon de Nord (Bougainville si Buka); Insulele Trobriand, Insula
Woodlark; Insulele Entrecasteaux si Arhipelagul Louisiade

PH Filipine

PK Pakistan

PL Polonia

PM Saint-Pierre si Miquelon

PN Pitcairn Inclusiv Insulele Ducie, Henderson si Oeno

PS Teritoriul Palestinian Ocupat Cisiordania (inclusiv lerusalimul de Est) si Fasia Gaza

PT Portugalia Inclusiv Arhipelagul Azore si Arhipelagul Madeira

PW Palau

PY Paraguay

QA Qatar

RO Romania

RU Federatia Rusa Forma uzuald Rusia

RW Rwanda

SA Arabia Saudita

SB Insulele Solomon

SC Seychelles Insula Mahé, Insula Praslin, La Digue, Frégate si Silhouette; Insulele
Amirante (inclusiv Desroches, Alphonse, Platte si Coétivy); Insulele
Farquhar (inclusiv Providence); Insulele Aldabra si Insulele Cosmoledo

SD Sudan

SE Suedia

SG Singapore

SH Sfanta Elena, Ascension si Tristan da

Cunha

Sl Slovenia

SK Slovacia

SL Sierra Leone

SM San Marino

SN Senegal

SO Somalia

SR Suriname

SS Sudanul de Sud

ST Sao Tomé si Principe

SV El Salvador

SX Sint-Maarten (partea neerlandeza) Insula Saint-Martin este impartité in partea de nord franceza si partea de
sud neerlandeza

SY Republica Araba Siriana Forma uzuala Siria

Sz Swaziland

TC Insulele Turks si Caicos

D Ciad

TF Teritoriile Australe si Antarctice Franceze | Inclusiv Insulele Kerguelen, Insula Amsterdam, Insula Saint-Paul,

Arhipelagul Crozet si insulele franceze dispersate din Oceanul Indian care
includ Bassas da India, Insula Europa, Insulele Glorioso, Insula Juan de
Nova Island si Insula Tromelin
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Cod Text Descriere
TG Togo
TH Thailanda
TJ Tadjikistan
TK Tokelau
TL Timorul de Est
™ Turkmenistan
TN Tunisia
TO Tonga
TR Turcia
T Trinidad si Tobago
TV Tuvalu
T™W Taiwan Teritoriul vamal separat al Kinmen, Matsu, Penghu si Taiwan
TZ Republica Unita Tanzania Pemba, Insula Zanzibar si Tanganika
UA Ucraina
uG Uganda
UM Insulele Minore Indepartate ale Statelor [ Cuprind Insula Baker, Insula Howland, Insula Jarvis, Atolul Johnston,
Unite ale Americii Reciful Kingman, Insulele Midway, Insula Navassa, Atolul Palmyra si Insula
Wake
us Statele Unite Inclusiv Puerto Rico
uy Uruguay
uz Uzbekistan
VA Sfantul Scaun (Statul Cetatii Vaticanului)
VC Saint Vincent si Grenadine
VE Republica Bolivariana a Venezuelei Forma uzuala Venezuela
VG Insulele Virgine Britanice
VI Insulele Virgine Americane
VN Vietnam
VU Vanuatu
WF Wallis si Futuna Inclusiv Insula Alofi
WS Samoa Fosta Samoa Occidentala
XC Ceuta
XK Kosovo Astfel cum este definit de Rezolutia 1244 a Consiliului de Securitate al
Organizatiei Natiunilor Unite din 10 iunie 1999
XL Melilla Inclusiv Pefién de Vélez de la Gomera, Pefién de Alhucemas si Insulele
Chafarinas
XS Serbia
YE Yemen Fostele Yemen de Nord si Yemen de Sud
YT Mayotte Grande-Terre si Pamandzi
ZA Africa de Sud
ZM Zambia
W Zimbabwe
DIVERSE
Qv Tari si teritorii nespecificate in cadrul
comertului intra-UE
QW | Tari si teritorii nespecificate in cadrul
comertului cu tarile terte
Qx Tari si teritorii nespecificate din motive

comerciale sau militare




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 6/4.1.2013

27

Tabelul nr. 3

Relatia dintre valoarea facturata, valoarea statistica si termenii de livrare in Declaratia statistica Intrastat

Flux: expedieri de bunuri

Termeni de livrare Valoarea facturata Valoarea statistica Relatia
EXW Pentru toate modurile de transport Valoarea facturata EXW, la care se adauga | VS > VF
Franco fabrica Valoarea facturatda EXW — valoarea | cheltuielile de transport si asigurare pe
bunurilor la poarta fabricii parcurs intern, respectiv de la locul livrarii
pana la frontiera Romaniei
FCA Pentru toate modurile de transport Valoarea facturata FCA, la care se adauga | VS > VF
Franco transportator Valoarea facturata FCA — include, pe | cheltuielile de transport si asigurare pe
langa valoarea bunurilor, cheltuielile de | parcurs intern, respectiv de la locul livrarii
transport pana la transportator. pana la frontiera Romaniei
FAS Numai pentru transportul maritim si pe | Valoarea facturata FAS, la care se adauga | VS > VF
Franco de-a lungul vasului | céile navigabile interioare cheltuielile de Tncarcare pentru trecerea
Valoarea facturata FAS — include, pe | frontierei — nivel balustrada/chei
l&nga valoarea bunurilor, cheltuielile de
transport pana la nava, in exteriorul
acesteia.
FOB Numai pentru transportul maritim si pe | Valoarea facturata FOB VS = VF
Franco la bord caile navigabile interioare
Valoarea facturata FOB — include, pe
langa valoarea bunurilor, toate
cheltuielile pana la depozitarea bunului
pe vapor.
CFR Numai pentru transportul maritim si pe | Valoarea facturata CFR, din care se scad | VS < VF
Cost si naviu céile navigabile interioare cheltuielile de transport si asigurare pe
Valoarea facturata CFR — include, pe | parcurs extern, respectiv de la frontiera
langa valoarea bunurilor, cheltuielile de | Roméaniei pana la portul de destinatie
transport pana la portul de destinatie; nu
include cheltuielile de asigurare.
CIF Numai pentru transportul maritim si pe | Valoarea facturata CIF, din care se scad | VS <VF
Cost, asigurare si naviu cdile navigabile interioare cheltuielile de transport pe parcurs extern,
Valoarea facturata CIF — include, pe | respectiv de la frontiera Romaniei pana la
langa valoarea bunurilor, si cheltuielile | portul de destinatie
de transport si asigurare pana la portul
de destinatie.
CPT Pentru toate modurile de transport Valoarea facturatd CPT, din care se scad | VS <VF
Transport platit pana la Valoarea facturatd CPT — include, pe | cheltuielile de transport pe parcurs extern,
langa valoarea bunurilor, cheltuielile de | respectiv de la frontiera Romaniei pana la
transport pana la locul de destinatie; nu | locul de destinatie
include cheltuielile de asigurare.
CIP Pentru toate modurile de transport Valoarea facturata CIP, din care se scad | VS <VF
Transport si asigurare Valoarea facturata CIP — include, pe | cheltuielile de transport pe parcurs extern,
platite pana la ldngad valoarea bunurilor, toate | respectiv de la frontiera Romaniei pana la
cheltuielile de transport si asigurare | locul de destinatie
pana la locul de destinatie.
DAT Pentru toate modurile de transport Valoarea facturata DAT, din care se scad | VS <VF
Livrat la terminal Valoarea facturatd DAT — include, pe | cheltuielile de transport si asigurare pe
ldngad valoarea bunurilor, toate | parcurs extern, respectiv de la frontiera
cheltuielile de transport pana la | Romaniei pana la terminalul convenit de
terminalul convenit de destinatie. destinatie
DAP Pentru toate modurile de transport Valoarea facturata DAP, din care se scad | VS < VF*
Livrat la locul convenit Valoarea facturata DAP — include, pe | cheltuielile de transport si asigurare pe
langa valoarea bunurilor, toate | parcurs extern, respectiv de la frontiera
cheltuielile de transport pana la locul de | Roméniei pana la locul de destinatie
destinatie convenit. convenit
DDP Pentru toate modurile de transport Valoarea facturata DDP, din care se scad | VS <VF
Livrat cu taxele vamale Valoarea facturatd DDP — reprezinta | taxele si cheltuielile de transport si
platite** valoarea bunurilor ajunse la cumparator, | asigurare pe parcurs extern

cu taxe vamale platite.

* VS = VF numai in cazul energiei electrice.
** Pentru comertul intracomunitar cu bunuri taxele vamale sunt inexistente.
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Flux: introduceri de bunuri

Termeni de livrare Valoarea facturata Valoarea statistica Relatia
EXW Pentru toate modurile de transport Valoarea facturata EXW, la care se adauga | VS > VF
Franco fabrica Valoarea facturata EXW — valoarea | cheltuielile de transport si asigurare pe
bunurilor la poarta fabricii parcurs extern, respectiv de la locul livrarii
pana la frontiera Roméaniei
FCA Pentru toate modurile de transport Valoarea facturata FCA, la care se adauga | VS > VF
Franco transportator Valoarea facturatda FCA — include, pe | cheltuielile de transport si asigurare pe
langa valoarea bunurilor, cheltuielile de | parcurs extern, respectiv de la locul livrarii
transport pana la transportator. pana la frontiera Romaniei
FAS Numai pentru transportul maritim si pe | Valoarea facturatd FAS, la care se adauga | VS > VF
Franco de-a lungul vasului | céile navigabile interioare cheltuielile de incarcare pentru trecerea
Valoarea facturata FAS — include, pe | frontierei — nivel balustrada/chei — inclusiv
langa valoarea bunurilor, cheltuielile de | cheltuielile pana la portul de destinatie
transport pana la bordul navei, in afara
acestuia.
FOB Numai pentru transportul maritim si pe | Valoare FOB, la care se adauga cheltuielile | VS > VF
Franco la bord caile navigabile interioare de transport si asigurare pana la portul de
Valoarea facturata FOB — include, pe | destinatie
langa valoarea  bunurilor, toate
cheltuielile pana la depozitarea bunului
pe vapor.
CFR Numai pentru transportul maritim si pe | Valoarea facturata CFR VS = VF
Cost si naviu céile navigabile interioare
Valoarea facturata CFR — include, pe
l&nga valoarea bunurilor, cheltuielile de
transport pana la portul de destinatie; nu
include cheltuielile de asigurare.
CIF Numai pentru transportul maritim si pe | Valoare facturata CIF VS = VF
Cost, asigurare si naviu cdile navigabile interioare
Valoarea facturata CIF — include, pe
I&nga valoarea bunurilor, cheltuielile de
transport si asigurare (platitd de
vanzator) pana la portul de destinatie.
CPT Pentru toate modurile de transport Valoarea facturata CPT, din care se scad | VS <VF
Transport platit pana la Valoarea facturata CPT — include, pe | cheltuielile de transport pe parcurs intern,
ldnga valoarea bunurilor, cheltuielile | respectiv de la frontiera Romaniei pana la
pana la locul de destinatie; nu include | locul de destinatie
cheltuielile de asigurare.
CIP Pentru toate modurile de transport | Valoarea facturata CIP, din care se scad | VS < VF
Transport si asigurare Valoarea facturata CIP — include, pe | cheltuielile de transport pe parcurs intern,
platite pana la ldngad valoarea bunurilor, toate | respectiv de la frontiera Romaniei pana la
cheltuielile de transport si asigurare | locul de destinatie
pana la locul de destinatie.
DAT Pentru toate modurile de transport | Valoarea facturata DAT, din care se scad | VS <VF
Livrat la terminal Valoarea facturata DAT — include, pe | cheltuielile de transport pe parcurs intern,
ldnga valoarea bunurilor, toate | respectiv de la frontiera Romaniei pana la
cheltuielile de transport pana la | terminalul convenit de destinatie
terminalul convenit de destinatie.
DAP Pentru toate modurile de transport | Valoarea facturata DAP, din care se scad | VS < VF*
Livrat la locul convenit Valoarea facturata DAP — include, pe | cheltuielile de transport si asigurare pe
ldngad valoarea bunurilor, toate | parcurs intern, respectiv de la frontiera
cheltuielile de transport pana la locul de | Roméniei pana la locul de destinatie
destinatie convenit. convenit
DDP Pentru toate modurile de transport | Valoarea facturata DDP, din care se scad | VS < VF
Livrat cu taxele vamale | Valoarea facturatd DDP — reprezinta | taxele si cheltuielile de transport si
platite** valoarea bunurilor ajunse la cumparator, | asigurare pe parcurs intern

cu taxe vamale platite.

*VS = VF numai in cazul energiei electrice.
** Pentru comertul intracomunitar cu bunuri taxele vamale sunt inexistente.
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Lista unitatilor de masura suplimentare

Tabelul nr. 4

Abreviere Denumirea unitatii de masura
m metru
m2 metru patrat
I litru
m3 metru cub
1.000 | 1.000 litri
c/k carate — 1 carat metric a 2 x 10—4 kg
g gram
GT tonaj brut
ct/l capacitatea de incarcare in tone metrice
1.000 KWh 1.000 kilowatt ora
gi F/S gram izotopi fisionabili
1.000 m3 1.000 metri cubi
pa numar de perechi
p/st numar de bucati
100 p/st 100 bucati
1.000 p/st 1.000 bucati
1 alc. 100% litru de alcool pur — 100%

Kg 90% sdt.

kilogram de substanta uscata 90%

celel numar de elemente

Kg K50 kilogram de oxid de potasiu

Kg KOH kilogram de hidroxid de potasiu — potasa caustica
KgN kilogram de azot

Kg NaOH kilogram de hidroxid de sodiu. Soda caustica

Kg P,05 kilogram de pentoxid de fosfor. Anhidrida fosforica
KgU kilogram de uraniu

Kg C5H14C1 NO

kilogram de clorura de colina

Kg H,0, kilogram de peroxid de hidrogen

Kg met. am. kilogram de metilamina

Kg/net eda kilogram greutate neta a produsului scurs
TJ terajoule — putere calorica superioara
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Tabelul nr. 5

Codificarea naturii tranzactiei

Coloana A Coloana B Cod
1. Schimburi de bunuri care implica transferul efectiv sau | 1. Cumparare/Vanzare definitiva 1.1
intentionat al dreptului de proprietate de la rezidenti la 5T r_— I . oot 7 2
nerezidenti contra unei compensatii financiare sau de alta ) |\'/raret.pen ru v.an.ze:re a (\j/e Iere §au cut es a_“?’ pentru )
natura (cu exceptia schimburilor Tnregistrate sub codurile consignatie sau prin intermediul unut agent comisionar
2,75si8) 3. Comert barter — compensatie in natura 13
4. Leasing financiar — inchiriere-achizitie (1) 1.4
9. Altele 1.9
2. Returnari si inlocuiri de bunuri in mod gratuit dupa | 1. Returnari de bunuri 2.1
inregistrarea operatiunii initiale - — -
' 2. Inlocuiri de bunuri returnate 2.2
3. Inlocuiri — de exemplu, sub garantie — ale bunurilor | 2.3
care nu au fost returnate
9. Altele 2.9
3. Schimburi de bunuri, care implica transferul de 3
proprietate fara compensatii financiare sau de alta natura
(de exemplu, ajutoare)
4. Schimburi de bunuri in scopul prelucrarii pe baza de | 1. Bunuri destinate reintroducerii in statul membru de unde | 4.1
contract(2) (fara transferul dreptului de proprietate catre | au fost expediate initial
prelucrator)
2. Bunuri care nu sunt destinate reintroducerii in statul | 4.2
membru de unde au fost expediate initial
5. Schimburi de bunuri dupa prelucrare pe baza de contract | 1. Bunuri reintroduse in statul membru de unde au fost | 5.1
(fara transferul dreptului de proprietate catre prelucrator) | expediate initial
2. Bunuri care nu sunt reintroduse in statul membru de | 5.2
unde au fost expediate initial
6. Schimburi de bunuri particulare Tnregistrate pentru 6
scopuri nationale
7. Schimburi de bunuri in cadrul unor proiecte comune de 7
aparare sau alte programe comune interguvernamentale
de productie
8. Furnizarea de materiale de constructie si echipament 8
tehnic Tn cadrul unui contract general de constructii sau
constructii civile pentru care nu este necesara o facturare
separata a bunurilor, fiind emisa o singura factura pentru
intregul contract
9. Alte schimburi de bunuri 1. Inchirieri, imprumuturi, leasing operational cu durata de | 9.1
peste 24 de luni
9. Altele 9.9

(1) Leasingul financiar cuprinde operatiuni unde ratele sunt calculate in asa fel incat sa acopere in intregime sau aproape in intregime valoarea bunurilor.
Riscurile si beneficiile dreptului de proprietate sunt transferate concesionarului. La sfarsitul contractului, concesionarul devine proprietarul legal al bunurilor.

(2) Prelucrarea include operatiuni de transformare, constructie, montaj, imbunatatire, renovare etc., avand ca obiectiv producerea unui articol nou sau
imbunatatit substantial. Aceasta nu implica neaparat o modificare a clasificarii produsului. Activitatile de prelucrare realizate pe cont propriu de prelucrator nu sunt
incluse la acest cod, fiind necesara inregistrarea lor la codul 1 din coloana A.
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Tabelul nr. 6

Nomenclatorul termenilor de livrare INCOTERMS

— aplicabil de la 1 ianuarie 2011 —

Semnificatie

Cod termen de livrare

INCOTERMS ICC/ECE Geneva

Locul de indicat, la cerere

Ex Works... . ‘<
EXW Franco fabrica Locatia lucrarilor
FCA Free Carrier... Locul convenit
Franco transportator
Free Along Ship... . .
FAS Franco de-a lungul vasului Port de incarcare convenit
Free On Board... . :
FOB Franco la bord Port de incarcare convenit
CFR Cost and Freight... Port de destinatie convenit
Cost si naviu :
Cost, Insurance and Freight... I .
CIF Cost, asigurare si navu Port de destinatie convenit
Carriage Paid To... s .
CPT Transport plitit pana Ia Loc de destinatie convenit
Carriage and Insurance Paid to... s .
CiP Transport si asigurare platite pana la Loc de destinatie convenit
DAT D_ellvered At Term|nal... Loc de livrare la terminalul convenit
Livrat la terminal
Delivered At Place... ; .
DAP Livrat Ia locul convenit Loc de livrare la locul convenit
Delivered Duty Paid... . . . .
DDP Livrat cu taxele vamale platite Locul convenit de livrare in tara de sosire
XXX Alti termeni de livrare decét cei mai sus mentionati

Tabelul nr. 7

Nomenclatorul modurilor de transport

Cod Descriere

—_

Transport maritim

Transport feroviar

Transport rutier

Transport aerian

Transport postal

Transport prin instalatii de transport fixe

Transport naval pe ape interne

Ol N B WIDN

Transport prin propulsie proprie — autopropulsie
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ACTE ALE CONSILIULUI

SUPERIOR

AL MAGISTRATURII

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARARE
pentru completarea Regulamentului privind transferul si detasarea judecatorilor si procurorilor,
delegarea judecatorilor, numirea judecatorilor si procurorilor in alte functii de conducere,
precum si numirea judecatorilor in functia de procuror si a procurorilor in functia de judecator,
aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 193/2006

In temeiul prevederilor art. 133 alin. (5) si (7) din Constitutia Romaniei, republicata, si ale art. 23 alin. (1) si art. 38 alin. (1)
din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,
avand in vedere dispozitiile art. 58 din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, cu

modificarile si completarile ulterioare,

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii hotaraste:

Art. I. — Regulamentul privind transferul si detasarea
judecatorilor si procurorilor, delegarea judecatorilor, numirea
judecatorilor si procurorilor in alte functii de conducere, precum
si numirea judecatorilor in functia de procuror si a procurorilor in
functia de judecator, aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 193/2006, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 329 din 12 aprilie 2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, se completeaza dupa cum
urmeaza:

— Dupa articolul 7 se introduce un nou articol, articolul 71,
cu urmatorul cuprins:

JArt. 71. — Judecatorii si procurorii care intentioneaza sa
participe la un concurs pentru ocuparea unui post de expert
national detasat sunt obligati sa solicite acordul sectiei
corespunzatoare a Consiliului Superior al Magistraturii cu privire
la eventuala detasare la o institutie sau organism al Uniunii
Europene, anterior participarii la procedurile de selectie.”

Art. Il. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Presedintele Consiliului Superior al Magistraturii,
judecator Alina Nicoleta Ghica

Bucuresti, 28 noiembrie 2012.
Nr. 1.094.
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